Роберт Чепмэн

НЛО. ЛЕТАЮЩИЕ ТАРЕЛКИ НАД БРИТАНИЕЙ?

(Chapman, Robert. UFO. Flying Saucers over Britain? 2nd Edition, 1974. Перевод с английского Р. С. Фурдуй).

Вы сидите в саду, любуясь закатом солнца. Наступают сумерки, слышен щебет птиц. Теплый летний вечер действует убаюкивающе, вы погружаетесь в дрему. Но  внезапно вы просыпаетесь. Можно ли верить собственным глазам? 

Неизвестно откуда появившись, небо пересекает призрачный диск, окруженный оранжевым сиянием. Он не издает ни звука. На какое-то время он зависает высоко в в небе. Затем без всякого предупреждения срывается с места и исчезает с невероятной скоростью. И вы присоединяетесь к все растущему числу людей, заявляющих, что они видели летающее блюдце.

Уже прошло более 25 лет после того, как летающие тарелки впервые были обнаружены вблизи горы Маунт Рейнир в штате Вашингтон, хотя они наблюдались в разных местах задолго до этого. И они продолжают появляться. С июля 1947 г., со дня рождения названия «неопознанный летающий объект», которое считается более современным и благородным названием, энтузиастами изучения летающих тарелок были собраны многие тысячи сообщений об их наблюдениях. НЛО наблюдались от Аксминстера до Аделаиды, от Брайтона до Бангкока, от Манчестера до Мемфиса. 

Вероятно, не проходило и дня, чтобы сообщение о тарелках не передавалось по радио или не публиковалось в газетах где-либо в мире. Столь многочисленные и не особенно интригующие сообщения забываются на следующий день. Но время от времени (почти через правильные промежутки) отмечается настоящий «бум» летающих тарелок, который охватывает всю страну и заставляет трезвонить телефоны всего мира, когда на сцене появляются целые толпы свидетелей, в дело вмешиваются полиция и служба безопасности. Настоящая книга главным образом и посвящена некоторым из подобных «бумов», приводивших во всеобщее возбуждение флегматичных жителей Британии. 

Было бы просто допустить, что многие наблюдения тарелок получили обьяснение (иногда слишком поспешное), как обманы или полеты обычных самолетов, наблюдавшихся при необычных условиях или под особыми углами. Но дело в том, что имеется большое и все растущее количество наблюдений, которые упрямо не поддаются объяснению; кроме того, среди интеллигентных людей, таких, как врачи, юристы, журналисты, бизнесмены и ученые, укрепляется убежденность в том, что представителям правительства известно гораздо больше о данном феномене, чем они об этом заявляют; эта информация намеренно скрывается, исходя из ложного убеждения, что это делается в интересах народа. 

Некоторые из видевших НЛО являются экспертами-наблюдателями. Сюда относятся полицейские, служащие береговой охраны, пилоты самолетов и синоптики – их свидетельские показания следует принимать особенно серьезно, их нельзя считать причудами и трудно отнести к мистификациям. 

Итак, по всем данным кажется неоспоримым, что время от времени какие-то объекты появляются в небе и даже вблизи поверхности земли или на ней самой – объекты, которым нельзя подыскать земного объяснения. И определенное количество этих НЛО могут приходить из Космоса и быть произведениями разумных существ других миров. 

Вероятность этого предположения мы оставляем для дальнейшего обсуждения. Между тем, поскольку человечество в целом переживает этап роста космического сознания, следует учитывать все возрастающую связь нашего мира с Космосом.

Мы живем на прекрасной, но все-таки ничем не примечательной планете, существование которой зависит от довольно заурядной звезды (Солнца), на задворках звездного острова или Галактики, называемой Млечным путем. В этой Галактике имеются миллионы звезд со многими миллионами планет, вращающихся вокруг них таким же образом, как наша Земля вращается вокруг Солнца. И за пределами Млечного пути на всем протяжении, куда только можно заглянуть, используя самые мощные земные телескопы, существуют миллионы других Галактик, состоящие из миллиардов солнечных систем.

Поэтому мнение, что планета Земля является уникальной, не имеет никакого смысла. Намного более вероятно предположение, что существуют многие тысячи земель, настолько похожих на ту, которую мы знаем, что на них должны были развиться какие-то формы жизни. Естественно, что это утверждение пока не доказано, но это только вопрос времени. Наше мнение заключается в том, что загадку НЛО нужно рассматривать на фоне этого безграничного, огромного и потрясающего Космоса, о котором мы знаем так ничтожно мало. На этом фоне ничто нельзя считать невозможным.

Более того: человеческая раса за невероятно короткий отрезок времени разработала способ выхода с Земли в Космос и посадки на Луну. На очереди – посещение Марса, Венеры, Юпитера. И поскольку во все периоды нашей истории отмечался "интерес" к нам со стороны некоего невообразимого разума из Космоса, конечно, это должно было происходить и в период после второй мировой войны и особенно сейчас.

1. ЛЕТАЮЩИЙ КРЕСТ

Это произошло в 4.00 холодным октябрьским утром 1967 года. Мистер Кристофер Гарнер сладко спал, завернувшись в одеяло на ферме Маршвуд в поселке Хатерлей вблизи Икситера, Девон, в своем лендровере на главной дороге, ведущей в Дартмур. Проделав длительное путешествие, он остановился на пару часов отдохнуть перед продолжением поездки домой.

Внезапно он был разбужен стуком в боковое окно. Гарнер проснулся в изумлении и увидел пятно света, бегающее по его кабине. Пока он собирался с мыслями, показалось лицо полицейского, заглядывавшего в окошко. Удивляясь, какого дьявола тому надо, м-р Гарнер открыл дверцу, собираясь протестовать, так как он не нарушал никаких правил. Он подумал, не убежал ли какой заключенный из Дартмурской тюрьмы, в связи с чем полиция прочесывает район, но поведение констебля вскоре изменило его предположение.

Полицейский не собирался его в чем-то обвинять или причинять беспокойство. Извинившись, он попросил Гарнера помочь ему.

"В чем именно?" - спросил водитель, выходя из лендровера на холодную дорогу, и увидел, что рядом с его машиной стоит полицейский автомобиль, возле которого виднелся второй полицейский офицер. Первый полисмен указал рукой на темный горизонт. Там, как сказал он Гарнеру, было нечто, на что ему следует взглянуть, чтобы он мог засвидетельствовать, что два констебля находятся в здравом уме.

Взглянув в направлении вытянутой руки полисмена, Гарнер увидел в небе скопление пульсирующих огней, которые на его глазах сгруппировались в крест, начавший удаляться от них.

Это событие явилось началом тарелочного бума, продолжавшегося большую часть недели. Через пару часов обо всем уже знала вся страна. Заголовки утренних газет гласили: "Полицейский автомобиль преследует звездообразный НЛО на протяжении 14 миль", "Полиция гонится за летающим крестом", "Летающая вещь сбивает с толку двух констеблей" и т.п.

Выяснилось, что два патрульных полисмена - констебли Клиффорд Вайкотт и Роджер Билли - ехали по дороге А-3072 между Окихемптоном и Голсуорти и увидели "вещь", появившуюся з небе, которая, казалось, следит за ними и пытается установить, что они делают. Она находилась недалеко спереди и слева. Она не была настолько яркой, чтобы слепить глаза, но отчетливо светилась, беззвучно двигаясь над верхушками деревьев. Стало ясно, что это не мог быть ни один из типов современных самолетов.

Полицейские сообщили по радио в свой участок, что они встретились с каким-то видом неопознанного летающего объекта и приступают к исследованиям. Когда они двинулись вперед по направлению к "вещи", та тоже начала двигаться, как будто стараясь сохранить между ними прежнюю дистанцию; и чем быстрее они двигались, тем больше росла ее скорость, пока они не заметили, что их собственная скорость уже достигает 90 миль/час. Полицейский автомобиль заносило на поворотах, он взлетал на холмы и нырял в долины, пытаясь догнать преследуемый объект, но Вайкотт и Вилли не смогли сократить дистанцию меньше, чем на 400 ярдов (365 м).

Когда они поняли, что никогда эту вещь не догонят, то сбавили скорость и прекратили погоню. Им вовсе не улыбалось составить донесение о том, что они разбили машину в погоне за летающей тарелкой!

Весь инцидент получил великолепную огласку, опровергая часто повторяющееся утверждение, что газеты больше не интересуются НЛО или склонны высмеивать наблюдения такого рода, подчиняясь загадочной форме правительственной цензуры. Это наблюдение было особым.

Днем позже Вайкотт заявил на пресс-конференции: "Свет не был пронзительным, но все же довольно ярким. Он был звездообразным, как будто наблюдался через мокрое стекло. И, хотя мы развили скорость в 90 миль/час, он удерживался на том же расстоянии оя нас".

Прежде, чем "вещь" исчезла, заявил констебль, она соединилась с другим объектом - тоже большим,- крестообразным, исключительно ярким и бесшумным. Оба полисмена подчеркивали исключительную скорость объектов, особенно первого. "Казалось, он знал, что мы гонимся за ним", - заявили они.

Сотрудники аэродрома вблизи Чивенора отвергли предположение, что Летающий Крест мог быть каким-то типом самолета. Ни один из известных им типов не отвечал описанию, сделанному констеблями, а именно - не обладал такими летными качествами, как способность лететь со скоростью меньшей 50 миль/час, зависать неподвижно, а затем развивать сверхзвуковую скорость. Никто не мог дать объяснение объекту. В известных терминах, конечно.

В течение нескольких следующих дней все возрастающее количество людей стало сообщать о наблюдениях летающих крестов наряду с другими воздушными объектами, имеющими форму сигар и фейерверочных колес. Целый цирк фантастических летающих машин, казалось, появился в ночном небе над Британией. В течение первых 48 часов более дюжины надежных свидетелей заявили о подобных наблюдениях; среди них быдо много полицейских и ряд инженеров Би-Би-Си, обслуживающих передатчик в Дартмуре.

"Огненный крест" наблюдался полудюжиной полицейских офицеров под Глоссопом в Дербишире. Водитель автобуса из Брайтона видел сигароподобный объект над побережьем вблизи Солтдена, Суссекс. По его словам, тот светился ярким зеленым светом, а из его хвоста выскакивали искры. Шотландский служащий береговой охраны наблюдал "серебряное рулевое колесо" над Вайнтаунширом. "Оно прилетело с запада и двигалось со скоростью около 400 миль/час, - заявил он. - От него исходил слабый звук, напоминающий работающее динамо. Я наблюдал его около 10 минут, пока оно не исчезло за горизонтом на северо-востоке".

Объекты наблюдались также отставным пилотом Эриком Косксом, ехавшим с женой из Кадхема в Фординбридж, Хэмпшир. Оба они увидели 7 ярких огней, образовавших формацию в ночном небе. Сначала они образовывали правильную латинскую букву "В", а затем перестроились в крест. "Определенно они находились под каким-то видом контроля - формация была правильной, - заявил бывший пилот. - Ночь была ясной. Луна только всходила. Мы были спокойны и рассуждали вполне здраво".

"Летающие огни не издавали ни звука", - сказал он. Все семь огней имели одинаковый размер и беловато-желтый цвет. Было невозможно определить их скорость, когда они пролетали над верхушками деревьев. "Вы не поверили бы в их существование, в существование подобных вещей, пока бы не увидели их сами", - сказал этот свидетель. Он не смог объяснить, чем же были эти огни, но через некоторое время было высказано соответствующее объяснение - того типа, к которым исследователи летающих тарелок уже привыкли. А именно: астрономы из Королевской обсерватории в Херстмонсексе, Суссекс, заявили, что все эти объекты, наблюдавшиеся в небе 25-го, 26-го и 27-го октября (в ночи "бума"), являлись планетой Венерой, которая в это время года была очень яркой ранним утром в восточной части неба. Это объяснение удовлетворило, в частности, мистера Джорджа Терри, шефа констеблей Восточного Суссекса, который, выслушав рапорты девяти своих офицеров, высказал следующее заключение: "Я считаю, что все наблюдавшееся было либо Венерой, либо искусственными спутниками, отражавшими свет Луны".

Венерианско-спутниковая гипотеза, однако, долго не просуществовала. Она была подрезана под корень Питером Бейкером, астрономом-любителем из Гастингса, также наблюдавшим летающий крест. На запрос обсерватории Бейкер сообщил, что он наблюдал НЛО ниже слоя облаков и в таком положении, которое не имело ничего общего с Венерой. После этого последовало драматическое заявление обсерватории: "Наблюдалось что-то вверху, что не было звездой или планетой".

Информация была немедленно передана в Гидрометеоцентр и Министерство обороны, и загадка еще более запуталась. Министерство решительно отрицало, что наблюдения НЛО могли быть связаны с какими-то испытаниями новых самолетов. Но оно не предложило никакого альтернативного объяснения. Правда, была попытка дать объяснение -она была предпринята Лоуренсом Айнджем из Стортона Кендл вблизи Ширборна.

Айндж, наблюдавший формацию огней в небе в 19.00, высказал предположение, которое могло бы объяснить, по крайней мере, природу летающего креста, если не другие октябрьские наблюдения. "Я наблюдал один яркий источник света, окруженный семью иди восемью белыми огнями, некоторые из которых мерцали, - сказал он. - Огни двигались в форме креста и с одинаковой скоростью. Мне сначала пришла в голову мысль, что это - самолеты, летящие сомкнутым строем, но я был обескуражен тем, что в середине находился очень яркий источник света. Наконец, я догадался: это был самолет-заправщик, окруженный другими самолетами, учавствовавшими в операции дозаправки горючего".

Это объяснение было подхвачено Министерством обороны, заявившим, что ВВС США производят дозаправку в воздухе над Западной Англией. Как заявило Министерство, американцы проводят подобные операции и над Шотландией. Никто этого ни разу не видел, но было заявлено, что четыре бомбардировщика и один заправщик производили операции дозаправки в воздухе ночью по меньшей мере в трех случаях над Южной Англией.

Представители США подтвердили, что их ВВС производили дозаправку топливом на высоте 26000 футов и добавили: "В течение этих операций ночью требуется включать освещение. У самолета-заправщика вдоль фюзеляжа протягивается полоса огней, ярко светящихся все время".

Итак, вроде бы все выяснилось - если забыть о сигарообразных объектах и "фейерверочных колесах" и отмахнуться от того факта, что летающий крест наблюдался полицейскими в Глоссопе, где никаких дозаправок в воздухе не производилось. Но читатели "Санди экспресс" могли обратить внимание на заметку на первой полосе в конце недели, которая звучала следующим образом:

"Загадка НЛО - опять все неясно.

Великая загадка НЛО все еще не решена. Министерство обороны вчера заявило, что выразительное официальное объяснение, данное в пятницу - а именно, что наблюдавшиеся в воздухе объекты были самолетами ВВС США, производившими дозаправку топливом в воздухе - не подтверждается. В то время, когда были сделаны наблюдения, никаких операций по дозаправке в воздухе не производилось. Представитель ВВС США заявил, что все подобные операции выполняются между 17.00 и 21.00. А все наблюдения "огненных крестов" в небе (большая часть из которых сделана патрульными полицейскими( приходится на время от полуночи до утра."

Перед лицом этих фактов Министерство обороны вынуждено было заявить: "Теория о дозаправке топливом не годится для этих наблюдений в утренние часы. Похоже, что еще не предложено рационального объяснения объектам, наблюдавшимся полицейскими".

И, как бы для того, чтобы еще раз подтвердить эту заметку, летающий крест снова появился и наблюдался в течение нескольких минут бывшим полицейским офицером Фредериком Смитом из Гринстейн Лейн, Лансинг, Суссекс. Смит и его жена наблюдали объект в 5.30. Он имел форму лорреновского креста, как они заявили, и имел действительно потрясающий вид. И в то же время, когда Смиты наблюдали этот крест, полицейский из Бакапа, Ланкашир, увидел сигароподобный объект, повисший высоко над полицейским участком. Констебль Бриан Эришоу услышал треск, раздавшийся из полицейского коротковолнового радиоприемника, и вышед на улицу взглянуть на небо. Подняв голову, он увидел НЛО, висевший, по его словам, в небе в 250 футах (76 м) над крышей участка.

"Он имел в длину примерно 50 футов (15 м), - сообщил полисмен, - а в диаметре 10 футов (3 м). Вдоль боковой стороны имелись иллюминаторы, но в них не было заметно никакого движения. Корабль казался металлическим и излучал яркий свет. От него исходил низкий жужкащий звук".

Два других полисмена, Колин Донахью и Малькольм Ридер, также заявили, что видели этот НЛО в течение нескольких кинут, пока он не поднялся вертикально вверх и исчез. Позже полиция Ланкашира заявила для прессы: "Мы получали сообщения об НЛО и раньше - но ничего подобного этому не поступало. Мы не можем дать этому никакого вразумительного объяснения, но что-то определенно наблюдалось."

Но этим дело еще не закончилось. Октябрьский "бум" продолжался. В понедельник 30 октября "Дейли экспресс" под заголовком "Смотри - это НЛО" сообщала:

"Четыре полицейских и священник видели несколько НЛО в конце недели. Иx также видели домохозяйка и два фермера. А также многие другие... Отовсюду поступают сообщения: "Большие источники света", "Летающий крест Лоррена"..., "Сигарообразный..." "Секретарь министра Ре Жан Гейл из Труро, Корнуэлл, увидел "летающий крест". Он наблюдал за ним три минуты. Полицейский констебль Митчел Сэндс с двумя коллегами заступили на смену в 5.20 в Лансинге, Западный Суссекс, когда увидели объект. "Он имел вид серебристой светящейся точки, - заявил полисмен Сэндс, - быстро двигавшейся в небе."

Фермеры Джон Браун и Мервин Гарст пасли коров возле Боскастла, Корнуэлл, когда "шар огня" появился в небе."

В Дартмуре возле Иринстона четыре школьника видели два объекта - летающий крест и сигарообразный огонь.

Саутгемптонский полисмен Джон Уайткомб увидел НЛО, проезжая по Портсмуту со своей семьей. "Он имел вид мяча для игры в регби, либо соусника, и был настолько ярким, что я вынужден был прикрыть рукой глаза", - сказал Уайткомб.

Миссис Джеффри Клейтон, жена банковского клерка из Стоук Ньювингтон, увидела два белых "пальца" огня, располагавшихся вертикально в небе. "Затем они развернулись, соеденились вместе и рванулись, как ракета, на восток..."

Бум, начавшийся с наблюдений летающего креста двумя полисменами, знаменовал собой высшую точку всех наблюдений НЛО над Британскими островами в течение 10 лет. Всего за 1967 год Министерство обороны получило 362 сообщения от людей самых разных профессий со всех концов страны. Это количество наблюдений было втрое больше обычного. Другое наибольшее количество наблюдений, например, имело место 25 лет назад, в 1959 году, и включало только 22 сообщения.

Октябрьский "бум" вызвал два запроса в Палате общин, сделанных Питером Миллсом, депутатом-консерватором из Торрингтона, Девон. Первый запрос был адресован Министру обороны и требовал "изложить обстоятельства, при которых неопознанный летающий объект наблюдался в районе Окихемптона, Девон, и сообщить, какие планы разработаны на случай повторного появления этого летающего объекта." Миллс также требовал объяснить, "был ли этот летающий объект, описывавшийся как звездообразный крест, более крупный, чем современный самолет, неопознанным летающим объектом или британским самолетом."

В ответ Мерлин Рис, заместитель министра обороны по делам Королевски ВВС, заявил: "Мы получили несколько сообщений по поводу объектов, наблюдавшихся в небе над северным Девоном в октябре, исследование показало, что некоторые из этих объектов были самолетами, другие - источниками света. Среди последних большинство наблюдений относилось к планете Венера, но природа нескольких огней не была установлена".

Он добавил: "Я могу заявить, тем не менее, что ни один из этих неопознанных огней не был внеземным объектом. Существуют инструкции для аэродромов ВВС сообщать о необычных объектах, наблюдавшихся в небе, и приемы расследования этих сообщений и сходных сообщений, поступающих из других источников. Я не считаю, что нужны еще какие-либо дополнительные действия."

Миллс, посчитавший этот ответ менее чем удовлетворительным, спросил: "Не считает ли уважаемый заместитель министра, что этот предмет обсуждения представляет существенный интерес не только для Юго-Запада, но и для всей страны в целом? Как согласуется Ваш ответ с сообщением двух полицейских офицеров и инженеров из Хессари Тор о том, что летающие объекты передвигались над районом более часа?"

Рис: "...Я публиковал подробности расследований, выполнявшихся в течение последних лет, но ни одно из них не дает повода допустить, что наблюдались неопознанные объекты в том смысле, в каком Вы предполагаете. Более того, в нашем распоряжении имеются исчерпывающие радарные обзоры до очень больших высот над всеми нашими островами, как и над всей Европой, и ни один из них не дает и малейшего основания предполагать, что существует нечто, о чем мы ничего не знаем".

Затем Риса спросили, может ли он дать заверения в том, что Министерство обороны будет сообщать результаты научного изучения наблюдений НЛО.

"Я могу дать такое заверение, - ответил он. - Вообще-то это не входит в обязанности по поддержанию безопасности в воздухе. Мы связаны с высококвалифицированными учеными - они нас консультируют по этому вопросу - а также с психологами".

По поводу радарных наблюдений Риса попросили объяснить смысл инструкций его Министерства, в которых он писал, что отдельные объекты "могут быть или не быть самолетами".

Ответ Риса заключался в том, что сообщение об НЛО часто поступает спустя многие недели после наблюдения, когда многое уже утрачено и расследование затруднено. Но ничто, добавил он, не позволяет Министерству обороны считать, что какие-либо из необъясненных объектов были космическими кораблями, пилотируемыми "марсианами или кем-то в этом роде".

Как и следовало ожидать, упоминание о марсианах вызвало смех, а мэр Шинвелл из оппозиции сказал: "Не хочет ли правительство сказать, что существуют неопознанные летающие объекты и опасность вторжения с другой планеты? Не хотите ли Вы тем самым отвлечь наш народ и избирателей в частности от их экономических проблем?"

Рис: "Зная реакцию публики на некоторые сообщения газет, я могу все же надеяться, что подобные сообщения не повлияют на моих уважаемых коллег!"

Из этих нескольких цитат видно, что все, что касается НЛО, наблюдавшихся не только в Британии, но и по всему миру, фактически пытаются представить, как бессмыслицу. Но если Палата общин или большинство ее депутатов остались удовлетворены, то многие люди не относятся к их числу. Чем был Летающий Крест? Можно ли считать его обычным самолетом или группой самолетов, выполнявших дозаправку топливом? Если это так, то чем объяснить тот факт, что самолеты не издавали ни звука? Как объяснить, что они наблюдались зависшими над верхушками деревьев? И как быть с потрясающим скачком скорости, благодаря которому они исчезли из поля зрения; особенно это касается второго креста, наблюдавшегося констеблями Вилли и Вайкоттом.

Конечно, летающий крест не может считаться неким новым и необычным наблюдением планеты Венеры - как бы ярко она ни светилась. Венера не в состоянии скользить над верхушками деревьев, а полицейские офицеры, привыкшие к ночным патрульным поездкам, особенно на открытой местности, должны были множество раз видеть эту планету до того - настолько часто, что, надо полагать, не могли быть введены в заблуждение и не узнать ее!

По моему мнению, какие бы объяснения ни предлагались для других наблюдений, сделанных во время октябрьского бума, единственная категория, применимая к летающему кресту, высказана м-ром Рисом, заявившим, что эти огни не могут быть "положительно идентифицированы". Итак, как высказалась "Санди экспресс", загадка НЛО остается невыясненной. Когда констебли Вилли и Вайкотт давали интервью в телепрограмме спустя более чем 6 месяцев после октябрьского бума, они все еще были смущены тем, что тогда видели. Оба они заявили, что готовы принять любое объяснение, которое выглядело бы правдоподобным, однако, никакой удовлетворительной гипотезы о природе увиденного предложено не было.

Нельзя решить, может ли летающий крест вообще быть объяснен в общепринятых терминах. Но в одном мы уверены - чем бы он ни был, он наблюдался, притом - компетентными наблюдателями. Он не был простым внушением. Если бы он наблюдался днем, а не в темноте, здесь могло бы не быть вообще никакой загадки, хотя трудно считать, что обычный летавший объект мог бы вести себя так, как описывают полицейские.

Эта точка зрения высказывается в связи с еще более экстраординарным сообщением о наблюдении, сделанном при ярком дневном освещении недалеко от тех мест, где впервые появился летающий крест. Это наблюдение в свое время не вызвало такого интереса, но имеет много общего с Окихемптонским наблюдением.

2. МОЙН-ДАУНСКИЙ "АППАРАТ"

Сообщение поступило от м-ра Дж. Б. В. (Ангуса) Брукса, бывшего сотрудника фирмы BОAС, занимавшегося самолетами "Комета". Брукс, семейный человек пятидесяти лет, является примером здравомыслящего, не мечтающего об участии в наблюдениях ради собственного паблисити и не страдающего галлюцинациями наблюдателя.

Сообщение, подготовленное им, составлялось обдуманно и содержит ряд деталей, которых и следовало ожидать от человека, искушенного в административных делах и знакомого с разведывательной деятельностью, поскольку во время войны он занимался разведкой в ВВС. Его сообщение имеет следующий вид:

"Сообщение о наблюдении Ангусом Бруксом НЛО в Мойн-Даунсе, 1,5 мили к северу от Рингстед Бей, между Веймус и Лулворт Коув, Дорсет, Англия.

Дата наблюдения: 26.10.1967. 

Время: от 11.25 до 11.47, британское летнее время. 

Место: квадрат 755833 обзорной карты (в 1 дюйме 1 миля) листа 176 карты Великобритании.

Погода во время наблюдения: ясное небо с небольшим количеством низких облаков. Ветер: ЮЮВ силой 8 баллов (±)".

В сообщении идет речь об НЛО, не похожем на другие, описанные к тому времени, который, по словам Брукса, он наблюдал, гуляя со своими собаками, и зарисовал сразу же после наблюдения. Брукс рассказывает, что увидел НЛО, когда лежал на спине, укрывшись от сильного ветра в небольшой лощине на склоне холма. Он лежал, заложив руки за голову, и увидел нечто, вначале показавшееся ему туманным следом над районом Портленда - следом такого типа, какие, бывает, оставляют высоко летящие самолеты.

Однако, очень скоро он сообразил, что это не туман, ибо он не удлинялся, не разрывался и не рассеивался. Вместо этого "нечто" стало спускаться вниз с невероятной скоростью, пока не стало видно, что это на самом деле был аппарат очень странной формы. На высоте 2-3 сотен футов он внезапно затормозил, как бы под влиянием мощной и обратной тяги, выровнялся и завис над землей примерно в 400 ярдах от того места, где лежал свидетель. Тогда-то Брукс и смог рассмотреть это "нечто" в деталях.

Это был барабаноподобный предмет с четырьмя балками, напоминающими "фюзеляжи" и отходящими от него. Когда аппарат устремился вниз, заходя со стороны моря, один из "фюзеляжей" был направлен вперед, а другие сложены сзади наподобие перьев хвоста птицы [см. рис. 1]. Затем, когда он повис в воздухе, хвостовые фюзеляжи раскрылись наподобие спиц колеса на равном расстоянии один от другого, образовав крест с барабанообразной коробкой посередине.

Как отметил Брукс, аппарат медленно развернулся на 90 градусов по часовой стрелке и затем неподвижно застыл, не реагируя на очень сильный ветер [см. рис. 2]. Аппарат выглядел сделанным из какого-то прозрачного материала. Он не издал ни звука - ни в момент появления, ни тогда, когда завис в точке, равноудаленной от Винфризской атомной электростанции и Портлендской станции подводной защиты, в миле от берега, где располагалась база связи ВВС США возле Рингстед Бей.

Аппарат висел 22 минуты, затем принял первоначальную форму с одним фюзеляжем, направленным вперед (но не тем же самым, что прежде), а три других сгруппировались в одну линию сзади, и через момент сорвался с места и со все возрастающей скоростью исчез в небе за Винфризом. В сообщении для Министерства обороны Брукс пишет, что хотя сам он ничего не слышал, визит аппарата явно повлиял на одну из его собак, 20-летнюю восточноевропейскую овчарку по кличке Тана. Животное, до этого пребывавшее в прекрасном настроении от прогулки по Даунсу, возбудилось и принялось трогать хозяина лапами, как бы побуждая его уйти с этого места. Оно не обращало внимания на приказы "сидеть!" и стояло рядом. Другая же собака, далматской породы, вела себя, как обычно.

Когда я посетил Брукса через несколько месяцев, на меня, как и на других, произвело прекрасное впечатление его очевидная искренность и его явное сожаление по поводу того, что никто другой в районе, по всей видимости, не видел этого аппарата. Причину этого понять было нетрудно. Когда я пришел с ним к Мойн Даунсу, чтобы взглянуть на то место, откуда, по его словам, он видел НЛО, ничто так не поразило меня, как совершеннейшая изолированность этого места. И это было в теплый летний день - а ведь в день наблюдения, несмотря на ясное небо, погода была ветреной и холодной.

Брукс не сомневался, что видел инопланетный корабль, хотя не заметил ничего такого, что свидетельствовало бы о наличии кого-либо на борту. Он говорит, что под каждым из фюзеляжей была темная тень, указывающая на наличие желоба, но он не заметил ни иллюминаторов, ни чего-либо в виде "окон", через которые могли бы вести наблюдение члены команды.

"Как мне показалось, во время зависания аппарат имел около 175 футов (53 м) в диаметре, - сказал он мне, - Я сравниваю его с длиной "Кометы", имеющей 110 футов (33,5 м). У меня есть опыт работы с "Кометами". Сначала я опасался, что меня заметят, Мелькнула даже мысль, что меня могут пленить, и я принялся размышлять, не опасно ли это, и даже собирался было оставить свою тросточку на этом месте, чтобы хоть как-то дать знак, где я был. Но через некоторое время я успокоился - сообразил, что меня маскирует зеленая штормовка.

Сначала, как сказал мне Брукс, он решил никому не рассказывать об увиденном. Ибо люди, заявлявшие о наблюдении НЛО, подвергались насмешкам и подозрениям - в своем ли они уме. Но через некоторое время он, однако, почувствовал необходимость рассказать о том, что видел. И, давая интервью, он понял, что находился в выгодной позиции и настолько четко наблюдал эту вещь, как, возможно, никому до этого не удавалось. Вначале он не знал, что является единственным, кто видел НЛО. Возвратившись в свое бунгало в маленькой деревушке Овермайн, он рассказал своей жене Кристин об увиденном: "Я сейчас видел одну из этих "вещей", - а в ответ услышал: "Ох, брось ты это!"

Впоследствии Врукс рассказал об этом местному священнику, у которого в это время находился полицейский офицер. Тот посоветовал свидетелю сообщить обо всем в полицию Веймута. Брукс связался также с персоналом атомной электростанции Винфриз, чтобы выяснить, были ли замечены какие-либо странные эффекты в это время. Но ему ответили, что ничего особенного отмечено не было. То же заявили и сотрудники американской базы. Больше всего Брукса разочаровало то, что никто не захотел принимать участив в этом деле. Люди, к которым он обращался, отнекивались, хотя обо всем этом происшествии сообщили радио и телевидение.

Через некоторое время Брукса интервьюировали исследователи из Министерства обороны, которые после рассмотрения всех обстоятельств предложили объяснение: то, что видел Брукс, было, дескать, пузырьком воздуха или частичкой травы, попавшими в его глаз. Поскольку он лежал и мог уснуть, то все это можно считать обычным сном. Разве нельзя допустить, что собаку просто беспокоил тот факт, что ее хозяин лежит неподвижно, и она просто хотела поднять его?

Подобные объяснения вполне согласуются со здравым смыслом, но Брукс все же настаивает на том, что он видел летательную машину, не похожую ни на что на земное. Мне вспоминается история, относящаяся к тому периоду, когда над Африкой начались полеты самолетов. Один африканский сельский парень подвергся насмешкам за то, что заявил о странном аппарате, пролетевшем над его головой - и это продолжалось до тех пор, пока новость о полетах не достигла деревни.

"До наблюдения в Мойн Даунсе, - сказал Брукс, - я мало интересовался неопознанными летающими объектами, но сейчас я пришел к выводу, что существует нечто, требующее изучения, и чем быстрее мы начнем ото делать, тем лучше будет".

По собственной инициативе Брукс разослал сообщение о своем наблюдении организациям, исследующим летающие тарелки по всему миру, в надежде, что получит объяснение Мойн-Даунского наблюдения от кого-либо, кто, возможно, видел подобное.

Инженер-дизайнер Р.Х.В.Уиндер, комментируя этот случай в журнале "Flying Saucer Review" (вероятно, наиболее объективном издании такого рода во всем мире), был так же, как и я, поражен честностью Брукса, но не смог предложить объяснения формы аппарата. Он пишет: "Я не могу в настоящее время припомнить что-либо подобное, хотя полагаю, что здесь есть сходство с некоторыми описаниями "летающей звезды", составленными другими свидетелями в тот же период. Трудно представить себе назначение четырех фюзеляжей. Они определенно не играют аэродинамической роли; не похоже на то, что они как-то связаны и с двигателем. Я так считаю потому, что центральный диск явно напоминает тарелку, а, как нам хорошо известно, диски такого размера сами по себе обладают всеми возможностями подобных полетов.

Можно предполагать, что объект является модификацией стандартного блюдца для какой-то специальной цели, настолько важной, что пришлось пойти на это явное усложнение. Например, если аппарат имел электрический или гидромагнитный двигатель, участки интенсивной ионизации или высокой напряженности магнитного поля вблизи его центра должны были интерферировать с устройствами типа радиопередатчиков или радиоприемников и нарушать работу магнитных приборов. Поэтому могла возникнуть необходимость вынести эти приборы за пределы указанных участков. Однако, это не объясняет использования четырех балок. Вряд ли для этого можно было обойтись одной балкой (это бы нарушило балансировку аппарата), но трудно понять, почему для этого не использовались два фюзеляжа (балки) и, кроме того, как устранялось вращение, что было явно необходимо для уменьшения торможения во время полета."

Уиндер, изучающий феномен НЛО с 1952 г., нисколько не сомневается, что Брукс видел аппарат. Интересно сравнить подход к этому делу трех исследователей из Министерства обороны:

"Дорогой мистер Брукс,

1. Как я обещал во время нашей встречи, я сообщаю Вам свои (наши) выводы по поводу Вашего сообщения об объекте, наблюдавшемся Вами возле Овермойна 26 октября.

2. Информация, полученная от Вас как в письменном виде, так и устно, проверена со всей тщательностью. Мы также проверили все возможные виды деятельности в этом районе, которые могли бы подтвердить Ваше наблюдение, но не смогли отыскать следы какой-либо необычной или недозволенной деятельности в воздухе. Кроме того, несмотря на широкую огласку в местной прессе, по радио и телевидению, не было получено никаких дополнительных сообщений. Поскольку точка, в которой Вы сделали свое наблюдение, относительно удалена, мы опросили местного жителя, работавшего вблизи этого места в течение последнего месяца - фермера, работавшего на тракторе и жившего в фургоне возле дороги на противоположном склоне холма. Трудно поверить, что объект, который, как Вы считаете, имел длину около 150 футов, мог висеть над горизонтом 22 минуты и не был никем замечен.

3. Мы не сомневаемся, что наблюдение, которое Вы описываете, является поразительным и противоречит всему Вашему опыту, связанному с авиацией. Однако, мы не можем согласиться с Вашим выводом, что Вы видели контролируемый летательный аппарат уникального устройства в действии. Я понимаю, что это Вас огорчит, но, надеюсь, Вы понимаете, что сообщенная Вами информация допускает другие интерпретации, которые, как мы полагаем, лучше объясняют то, что Вы видели.

4. Предлагается следующее объяснение: Вы говорили нам, что утром 26 октября 1967 г. Вы гуляли со своими собаками вблизи Мойн Даунса. Дул штормовой ветер. Вы нашли убежище от него и в то же время смотрели на что-то необычное в небе, что-то типа яркой звезды, которую, по Вашим словам, Вы смогли увидеть при дневном свете. Вы сначала увидели что-то похожее на инверсионный след, образуемый высоко летящим самолетом, но это не имело физической связи с последующим течением событий. Следующее, что Вы увидели, было оптическое явление, так наз. "флотер", связанное с попавшим в Ваш глаз и плававшим в жидкости, омывающей глазное яблоко, кусочком растительной клетчатки. Подобные объекты имеют вид палочек (или дисков) и присутствуют в глазах многих людей; лучше всего они заметны, когда человек смотрит на яркий источник света, такой, как чистое небо. Тот факт, что у Вас несколько лет назад было ранение глаза, и Вам производили вшивание трансплантата, может быть причиной того, что у Вас подобный оптический обман является более крупным, чем обычно. Отмечается некоторое сходство между описываемым Вами объектом и подобными флотерами; его просвечивание и более темная центральная линия из палкообразных элементов. Нисходящее и поперечное движения объекта объясняются естественным движением флотера, скорость ухода объекта отражает движение флотера, когда глаз дергается вверх. Однако не похоже на то, чтобы флотер мог оставаться неподвижным в течение 22-х минут. Но Вы сказали, что у Вас создалось впечатление, будто наблюдение продолжалось намного меньшее время, чем 22 минуты, которые показали Ваши часы. Поэтому вполне возможно, что, лежа на земле после прогулки по степи при сильном вешре, Вы устали и уснули или находились в состоянии, близком ко сну.

5. В октябре было много публикаций, касающихся наблюдений НЛО, и это, флотер и тот факт, что Вы смотрели на объект в небе, явилось причиной сна, в котором флотер пригрезился Вам имеющим такую сложную форму, как Вы описали. Ваши данные о размере объекта, расстоянии до него и поведении - все это является отражением быстрых и необъяснимых сведений, характерных для многих снов. Вся необычность Вашего сна может быть объяснена скорее Вашим присутствием в необычном месте, тем, что Вы заснули на открытом воздухе, нежели наличием какого-то необычного объекта.

6. Я понимаю, что Вы можете не согласиться с нашими выводами, но, учитывая имеющуюся в нашем распоряжении информацию, мы должны были сформулировать собственное мнение по поводу описанного Вами объекта. Как я уже отметил, у нас нет никаких других подтверждений необычной воздушной активности в Дорсете в тот день, и, несмотря на широкие публикации, не объявился ни один дополнительный свидетель. Мы не собираемся оспаривать гипотезу, что в бескрайних просторах Космоса существует другая разумная жизнь - это было бы интеллектуальным высокомерием. Но так же нет пока и доказательств того, что появляющиеся у нас неопознанные летающие объекты свидетельствуют о посещении нас внеземными кораблями.

Наша радарная служба дает нам основания утверждать, что над Великобританией не наблюдается никакой тайной воздушной деятельности под земным контролем. Что касается Вашего сообщения, то оно не дает оснований усомниться в этих выводах.

7. В заключение я хочу поблагодарить Вас за Ваше исключительно подробное и интересное сообщение и за Ваше гостеприимство и искреннее сотрудничество, проявленные по отношению к м-ру Дикинсону, м-ру Касси и ко мне во время нашего визита к Вам в феврале.

Искренне Ваш Л. Акхурст". 

В группу исследователей входили д-р Джон Дикинсон, ученый из Фарнборо, м-р Алек Касси, психолог из королевских ВВС, и Лесли Акхурст, сотрудник секретариата Министерства обороны.

М-р Брукс высказал свою оценку этого заключения в письме, написанном Акхурсту 38 апреля 1968 г. Oн, в частности, пишет: "Я отвечаю на Ваши замечания по параграфам. 

Параграф 2. 

1. Подтверждающие сообщения, в районе были. Были ночные наблюдения "звездообразного" и "стрелообразного" аппарата. Эти формы перекликаются с Мойн-Даунским НЛО с его "фюзеляжами".

2. В день Вашего посещения один сельхозрабочий находился на нашей стороне долины и один прошел по дороге на дальней стороне. Это свидетельствует о крайне низкой активности передвижений в этом большом и удаленном участке, так что в день наблюдения более чем вероятно, что я был здесь один. Но на протяжении прошедших восьми месяцев я убедился, что это - обычное явление.

Параграф 3.

1. Сообщение о чьем-либо наблюдении может послужить основой для изменений интерпретации - от открытого недоверия до выводов, ориентирувшихся на "господствующее большинство", мне не хотелось бы касаться этого, но я считаю все же, что Ваше опровержение моей интерпретации, этого, как Вы соглашаетесь, очень странного наблюдения, вызвано именно последним обстоятельством. Ваш параграф 4 только подтверждает эту мысль.

Параграф 4.

1. Замеченный "инверсионный" след не был обычным следом тумана, поскольку он сразу же исчезал; это должно было быть отражением солнечных лучей от аппарата. Как известно, туманные следы тянутся за самолетами и имеют вид протяженных полос.

2. Гипотеза "флотера" (до чего же неудачное название!) на сленге значит то же, что ошибка, неправильное определение. Как мне объяснил специалист, световые точки, так наз. "муска волитанстес", не способные опускаться и подниматься, передвигаться в виде аппарата в поле зрения диаметром 30°, пересекать поле зрения, зависать на 22 минуты неподвижно и затем выходить из поля зрения с угловыми размерами 320°, этого объяснить не могут.

Поскольку мои глаза не были неподвижными в течение всего наблюдения, вероятность того, что точно такой же формы "муска волитантес" присутствовали в обоих глазах в одно и то же время, исключается. Операция по имплантации роговицы за два года до этого лишь улучшила мое зрение, и никаких "муска волитантес" в связи с этим не появилось. Кроме того, мне известно, что палочкообразные "муска волитантес" являются исключительно редкими, если вообще наблюдаются.

3. Во время нашей с Вами беседы я не говорил, что у меня создалось впечатление, будто мое наблюдение заняло короткое время. Я говорил, что перестал следить за временем вследствие огромного интереса и восхищения. Я был очарован конструкцией аппарата и его неагрессивным поведением.

4. Я ежедневно гуляю по два часа на свежем воздухе, невзирая на погоду и силу ветра. Я не останавливался, чтобы отдохнуть, так же, как я не отдыхал, выполняя подобный путь ежедневно, идя в контору; и чтобы заснуть по пути... увольте! Тот факт, что был шторм, и моя овчарка безуспешно пыталась увести меня с этого места в связи с тем, что "накрапывало" - неубедителен.

5. Считается, что "спусковым крючком" сновидений являются скорее личные мотивы, чем ежедневные новости. Что касается меня, то я не особенно интересовался в то время всплеском новостей об НЛО.

6. Мои сведения, касающиеся размеров, расстояния и целей аппарата, были непосредственным впечатлением от этого объекта.

7. Овчарка не слушалась приказа "сидеть на месте" в течение всего этого и двух последующих дней (есть свидетели), была возбуждена, что может быть объяснено только тем, что появление аппарата повлияло на нее или ее испугало. Она могла воспринять сильный УВЧ сигнал.

Параграф 6.

1. Слабым местом Ваших выводов является то, что в момент наблюдения я находился на месте события, а любая исследовательская комиссия способна не более чем проверять достоверность деталей сообщения в техническом, медицинском и научном отношении, так что Ваши выводы в этом смысле не дают мне основания изменить свое мнение по поводу Мойн-Даунского НЛО.

Хотя в начале этих событий мне вовсе не хотелось быть вовлеченным в эту уфологическую историю, в настоящее время у меня появилось желание поразмыслить обо всем этом. У меня создалось впечатление, что эти "дежурные миражи" и "призраки" все же являются стимулом для "широких" размышлений для Вашего Министерства, и я в процессе моих исследований хотел привести свои результаты во время дискуссии с Вами.

Мы будем счастливы видеть Вас в любое время, когда Вы захотите посетить наш район. У меня остались прекрасные воспоминания о нашей встрече. И, кто знает - может быть, в следующий раз Мойн-Даунский НЛО подарит Вам сомнительную "привилегию" увидеть его.

Мои наилучшие пожелания Джону Дикинсону и Алеку Касси и, естественно, Вам. 

Ваш Ангус Брукс 

28 апреля 1968 г."

Это письмо дает достаточно четкое представление об этом человеке, который вряд ли мог уснуть где попало, а затем, проснувшись, не понять, спал ли вообще. То, что Брукс видел над Мойн-Даунсом, представляет собой действительно потрясающую загадку; появляется упорное подозрение, что описанное им явление может быть летающим крестом, наблюдавшимся в дневное время.

Это может быть, естественно, таким объяснением, над которым еще никто не задумывался. Но, тем не менее, я считаю, что Мойн-Даунское наблюдение можно признать "настоящим НЛО" в том смысле, что он был в небе, а не в глазу наблюдателя.

3. БОЛЬШОЙ БУМ

Не менее загадочные события октября 1967 г. коснулись мистера Б. Дж. Коллета, директора транспортной конторы из Суссекса, ведшего свой грузовой "Форд" из дома, чтобы доставить груз титановых слитков в Реддич вблизи Бирмингема. Коллет встал до рассвета и в 4.30 уже ехал по дороге А32 к Ридингу. Перед ним расстилался ровный пустынный путь, хорошо освещенный лунным светом, он слушал испанскую музыку, раздававшуюся из автомобильного радиоприемника. Ничто его не беспокоило; он надеялся закончить свою поездку вовремя. Вдруг звук радио исчез, фары автомобиля потухли, двигатель заглох. Коллет затормозил, вышел из кабины и поднял капот.

Сначала он предположил, что отключился аккумулятор. Возможно, оборвалась проводка? Но нет - оба провода были исправны и надежно подключены к клеммам. Более того, он не находил никаких других неисправностей: проверил предохранители, контакты штепселей, распределитель - все было в порядке. Тогда он решил возвратиться в кабину и снова попытаться включить стартер.

Делая это, он заметил неясный объект, видневшийся на фоне неба впереди над дорогой. Он не особо привлек внимание Коллета, но все же, Коллет его заметил, когда поворачивал ключ зажигания... и опять безрезультатно. Размышляя, что делать, Коллет сидел несколько минут. Когда он опять включил зажигание, двигатель энергично заработал, зажглись фары и заговорило радио.

Коллет выжал сцепление и отпустил тормоза. Но через 400 ярдов пути двигатель снова "умер", и Коллет вновь вышел наружу взглянуть под капот - на этот раз он был уверен, что в цепи зажигания имеется обрыв. Выйдя из машины, он распрямился, огляделся вокруг и опять заметил неясно вырисовывающийся объект в небе, в ста ярдах впереди.

Коллет не связывал его присутствие со своими неприятностями. Эта вещь не произвела на него особенного впечатления, как он говорит, но все же, что бы это ни было, оно было, и у него сложилось четкое представление о его форме и размерах. Оно напоминало приплюснутый конус мороженого 60-ти футов (18 м) в окружности и около 30 футов (9 м) от изогнутой верхней поверхности до основания конической нижней структуры.

Коллет говорит, что он наблюдал за объектом несколько минут, размышляя, что бы это могло быть, а потом увидел, как вещь беззвучно скользнула в сторону и исчезла за деревьями. Когда объект исчез, Коллет включил зажигание, и мотор заработал превосходно. Это было странное происшествие, но он не рассказал об этой истории газетчикам, не желая быть втянутым в тарелочный бум и полагая, что всему этому должно найтись рациональное объяснение. Кроме того, он понимал, что не было ни одного дополнительного свидетеля, который бы мог подтвердить всю эту историю. Но случившееся продолжало его волновать, и через несколько дней он все же решился рассказать о нем Чарльзу Боуэну, редактору "Flying Saucer Review", который посетил его для взятия интервью вместе с д-ром Бернардом Финчем и Р. Х. Б. Уиндером.

Доктор, занимавшийся исследованием тарелок в течение четырнадцати лет до этого, подробно распросил Коллета и был поражен его искренностью. Он установил, что водитель грузовика чувствовал некую напряженность, подобную той, которую многие ощущают перед грозой, а его уши были заложены - ощущение, знакомое пассажирам самолетов.

"Очевидно, - делает вывод доктор, - вокруг объекта имела место значительные изменения давления воздуха. Когда Коллет продолжил путь, он обнаружил, что ощущает значительные затруднения в координации движения рук и ног. А похоже это было на то, как будто он "начал заново учиться водить машину", и все непроизвольные движения нужно было предварительно обдумывать.

Подобные симптомы у других свидетелей, бывших вблизи НЛО, тоже отмечались, и можно лишь предполагать, что "силовое поле" наводит токи в периферических нервах и их соединениях в спинном мозге, так что цепи нервных импульсов блокируются. В подтверждение этого предположения мы узнали, что Коллет позже жаловался на "покалывающее онемение и чувство мурашек" в кончиках пальцев - очень характерное описание восстановления чувствительности нервов...

Вероятно, Коллет попал на периферию силового поля, которое, как нам кажется, в этом месте имело минимальную величину. Блюдце, висевшее здесь, практически не излучало ни света, ни звука, и мы можем считать, что его "двигатель", работал, вероятно, на холостых оборотах. Если бы двигатель работал на полную мощность, Коллет бы так легко не отделался. Блюдце было бы окружено сверкающим фиолетовым сиянием, силовое поле простиралось бы вокруг него на несколько сотен ярдов, и Коллет потерял бы сознание, а его кожа была бы обожжена.

И когда бы он пришел в себя, остался ли бы он тем же человеком? Работали бы его церебральные нейроны так же, как и прежде? Я сомневаюсь в этом. Я полагаю, что его память и внимание были бы повреждены, а слуховые и зрительные центры коры головного мозга, оправившись после "торможения", могли бы работать с нарушениями.

Ибо, раз периферические нервы, восстанавливая свою деятельность, дают "пощипывание", то и слуховые и зрительные центры коры головного мозга после воостановления дали бы "звуки" и "видения" соответственно. Таким образом, возникают, как известно (по другим свидетелям), слуховые и зрительные галлюцинации.

Во всех наблюдениях близких контактов следует иметь в виду возможность значительного влияния силового поля на физиологию тела человека".

Случай с Коллетом воскрешает в памяти сходное наблюдение, известное в уфологической науке, имевшее место пять лет назад и до сих пор но получившее никакого рационального истолкования. Это произошло в 3.30 ночи 9 февраля 1962 г., когда мистер Рональд Вильдман из Льютона, Бедфордшир, перегонял новый грузовик "Воксхолл" адресату в Свонси. Он ехал со скоростью 40 миль в час по прекрасному шоссе Ивингоу вблизи Астон Клинтон, Букингемшир. Дорога делала плавный поворот, и, как только Вильдман начал поворачивать, он увидел большой, беловатый, имевший вид металлического, объект, висевший над дорогой на высоте около 30 футов.

"Он был овальной формы, белый, с черными пятнами, расположенными вокруг него через одинаковые интервалы, которые могли быть иллюминаторами или вентиляционными отверстиями, - говорит свидетель. - Он висел на высоте от 20 до 30 футов над землей и имел поперечник не менее 40 футов - что мне показалось фантастическим»

Когда я приблизился к нему еще на 20 ярдов, мощность двигателя моего грузовика упала, скорость его снизилась до 20 миль/час. Я нажал ногой на педаль газа - никакого впечатления.

Я включил дальний свет фар, и, хотя двигатель не прибавил обороты, свет не ослабел. Ооъект беззвучно висел в 200 ярдах от меня (183 м) на высоте примерно 20 футов (6 м.). Затем он начал снижаться. Некоторое время он снижался, затем вокруг него появился белый газ, напоминающий гало вокруг Луны. Он отклонился вправо и исчез с потрясающей скоростью; во время этого маневра кусочки инея сорвались в верхушек деревьев и застучали по моему ветровому стеклу. Это был, несомненно, твердый объект, поскольку лучи моих фар отражались от него".

Видьдман сказал исследователям, посетившим его в его доме, что до этого инцидента он очень скептически относился к летающим тарелкам. В его доме не было никаких книг или другой литературы по этому вопросу. К сожалению, других свидетелей этого случая не было, но это и не удивительно, ибо в это время суток в пути могут находиться только очень немногие люди, имеющие на это особые причины. В пользу Вильдмана говорит то, что он, прежде чем продолжать путь, сообщил об этом инциденте полиции в участке Айлсбери.

Полиция установила, что он трезв и мыслит здраво и, вероятно, говорит правду.

Как во многих предадущих случаях, не было предпринято никакого официального расследования данного случая. Министерство авиации, но сообщению "Дейли геральд", высказало предположение, что виденное Вильдманом было ни чем иным, как облаком тумана, освещенным его фарами, но даже самые скептически настроенные по отношению к летающим тарелкам читатели признали такое объяснение неудовлетворительным. Видьдман не впервые совершал ночной рейс, к вряд ли можно заподозрить в нем человека, способного не узнать облако тумана. Облака тумана не содержат "иллюминаторов или вентиляционных отверстий" по своему периметру; они точно так же не могут срывать частицы инея с верхушек деревьев за счет своего движения - деталь рассказа Вильдмана, придающая ему особую достоверность. И вообще вся эта вещь не того сорта, чтобы ее мог придумать обычный человек. Само по себе это доказательство (хотя и основанное на словах) позволяет предположить, что увиденное Вильдманом явление не было облаком. При этих обстоятельствах единственным рациональным объяснением, допускаемым в наше время, монет быть следующее: либо Вильдман говорит неправду, либо у него была галлюцинация. Сам я не встречался с Вильдманом, но некоторые мои друзья встречались с ним и говорят, что он - живой и интеллегентный человек, неспособный на обман, спокойный и выдержанный - очень похожий на Коллета по складу своего характера.

По моему мнению, оба они надежные свидетели, говорящие правду. О том, что они видели, модно спорить, может быть, в будущем будет получено приемлемое объяснение этого явления в земных терминах, но бесспорно одно - они видели нечто - точно так же, как нечто видели две школьницы, проходившие вблизи Дануна, Аргиллшир, в сентябре 1959 года.

Девочки - 14-летняя Патриция Мурчисон и 13-летняя Линда Мак-Каллоч - прибежали домой в тот вечер, перепутанные почти до истерики тем, что им пришлось увидеть. Полиция, беседовавшая с ними, пришла к выводу, что они говорят правду, и что их счастье, что все окончилось благополучно.

Девочки рассказали, что они вечером ходили на прогулку к Сендбанку, что в четырех милях от Дануна, и на обратном пути по верхней дороге увидели в небе два НЛО. Они описывают НЛО как "черно-белые и круглые, заостренные в нижней части" - это описание не особенно отличается от того, какие дали Вильдман и Коллет. Ни одна из девочек не была в состоянии сообщить о каких-то специфических деталях, но Патриция сказала взволнованно: "Это были летающие тарелки. Это точно были они. Мы шли по дороге, когда внезапно увидели эти два предмета в небе. Мы испугались. Мы забежали на поле фермы Арнадам и попытались спрятаться. Но они спустились вниз на уровень верхушек телеграфных столбов. Мы вскочили и побежали, но она следовали за нами. Мы ужасно испугались. Мы прыгнули в канаву, a они зависли над нами. Мы начали останавливать машины на дороге, но никто но останавливался".

Наконец, одна машина остановилась, из нее вышли мужчина и женщина: м-р Генри Инглиш из Пайсли, проводящий свой отпуск с женой в близлежащем кемпинге. Одна из девочек крикнула ему: "Посмотрите вверх!"

М-р Инглиш взглянул на небо. "Там парили два предмета, - заявил он позже. - Я испугался. Они были круглыми и большими и висели прямо над нами. Это не был мираж. Я могу поклясться, что это были летающие тарелки!"

Рассказывая позже о происшедшем, Линда сказала об НЛО: "Они двигались кругами. Временами они отдалялись, а затем снова приближались. От них не исходило никакого звука. Я никогда в жизни не была так испугана".

Данунские тарелки в свое время вызвали всеобщий ажиотаж, затем о них забыли. И опять не было никакого официального расследования, хотя Министерство авиации поспешило заявило, что в то время не существовало никаких самолетов, которые можно было бы принять за летающие тарелки. Не вызывает сомнения, что девочки были чрезвычайно напуганы - но чем? Хотя они и были всего лишь подростками, но неужели они не могли бы опознать обычные самолеты; да и могли ли обычные самолеты вести себя подобным назойливо-любопытным образом?

Тарелочный бум 1967 г. отличался тем, что многие сообщения о наблюдениях поступали от полицейских. Полицейские могут ошибаться, как и все другие люди, но все же они являются тренированными наблюдателями и не относятся к категории людей, страдающих галлюцинациями.

Примером такого наблюдения является то, которое сделал полисмен Колин Пиркс в марте 1966 г. Пирке патрулировал улицы Уилмслоу, Чешир, на рассвете февральского дня этого года, когда, как он заявил, увидел огромный НЛО, плывущий в небе на расстоянии не более сотни ярдов от того места, где он стоял на Олдерли Роуд. НЛО, по его словам, имел около 30 футов в диаметре и по объему равнялся двухэтажному автобусу.

Он сообщает: "В небе появилось жутковатое зеленовато-серое сияние. Затем я различил объект около 30 футов длины, состоящий из трех секций с вершиной, напоминавшей крышку мусорного ящика. Он издавал высокий воющий звук."

Полисмен продолжает: "Я был парализован. До сих пор я не могу поверить в это." Он наблюдал объект добрых пять минут, пока тот не исчез.

В мае того же года полисмен Дональд Камерон сообщил о наблюдении не меньше шести НЛО. Камерон в связи с болезнью находился в своем доме на Чилтон Роуд, Сент Хеленс, Ланкашир. Он и его жена смотрели в окно и увидели несколько НЛО, летевших в миле от них на юго-восток.

"Мы видели их совершенно четко, - говорит он, - хотя день был пасмурный. Они были белыми и светились. Один был крупнее остальных, с чашеобразной верхушкой - вероятно, это был корабль-матка. Другие были овальными."

Полиция имела отношение и к знаменательному происшествию в Саутгемптоне в сентябре 1966 г. Все началось с тревожного звонка м-ра Джона Дака из Коксфорд Роуд, Саутгемптон, заметившего неподвижно висящий в небе над городом НЛО. Он сообщил полиции: "Вы можете не верить, но здесь в небе висит яркий огонь, испускающий фиолетовые вспышки."

Полиция не особенно ему поверила, но все же туда был послан патрульный автомобиль. Через несколько минут полицейский сообщил по радио в участок: "Он прав. Здесь в западной часть неба виден неподвижный объект. На нем красные, синие и белые огни, и он испускает разноцветные вспышки. Не слышно никакого звука двигателя, и не похоже, что это самолет".

Полиция связалась с аэропортом Истлей и авиаподразделением Саутгемптонского университета, но они не могли дать объяснения увиденному. Было уверенно заявлено, что в настоящее время в данном районе нет никакого самолета. Был также послан запрос в Южный метеорологический центр, откуда пришел ответ, что эксперты не могут объяснить данное наблюдение никаким природным феноменом.

Загадочный объект исчез на огромной скорости в направлении Истлея и остался не объясненным так же, как "крышка мусорного ящика", наблюдавшаяся полисменом Пирксом, и формация овальных предметов, о которых сообщил полисмен Камерон.

Не менее загадочным представляется грибообразный объект, за которым, как об этом заявил тринадцатилетний школьник, гнался самолет "Лайтнинг" Королевских ВВС над Винчестером в одну из пятниц во время октябрьского бума. Тимоти Роинсон вместе со своими родителями и другими членами семьи пил чай после второго ленча в своем доме в Питтс Корнер, Винчестер, когда их испугал рев самолета над головой. Звук был настолько громким, что отец Тимоти, преподаватель электротехники Саутгемптонского технологического колледжа, воскликнул: "Что за дьявол?!"- и выбежал в переднюю дверь на улицу, в то время как мальчик открыл форточку в окне, выходящем в задний садик.

Когда я на следующий день позвонил Тимоти по телефону, он сказал мне: "Я увидел два пролетевших "Лайтнинга" на высоте вчетверо выше домов. Я узнал их по скошенным назад крыльям. Мне их узнать было нетрудно - ведь я занимаюсь авиамоделизмом".

Вначале он увидел второй "Дайтнинг", потом взглянул вперед и увидел ведущую машину. И это было еще не все, ибо не очень далеко перед ним в небе мчался черный грибообразный объект.

"Он висел хвостом вниз, не вращался, но шел на огромной скорости, - рассказывает Тимоти. - Он летел на запад, затем мгновенно свернул на северо-запад и исчез в тучах, резко взмыв вверх. Похоже было, что самолеты попытались повернуть за ним, но не смогли выполнить этот маневр".

Отец мальчика ничего не смог увидеть из передней двери, а когда он вошел внутрь, чтобы выглянуть наружу из окна спальни, уже было поздно. "А вот мой сын что-то видел, - сказал он мне. - Он вошел и сказал, что это была пара "Лайтнингов", преследовавших летающую тарелку."

Естественно, можно доказывать, что, будучи возбужденным, мальчик мог ошибиться и принять за грибообразный объект необычной формы облако или искаженную тень самолета, или баллон. Бесспорно одно - то, что самолет (возможно, даже и "Лайтнинг") пролетел над самой крышей дома. Министерство обороны не могло объяснить присутствие "Лайтнингов" над Винчестером в это время. Оно решительно заявило, что не только "Лайтнинги", но и вообще никакие другие самолеты не участвовали ни в каких полетах в это время в этом месте. Загадка началась и окончилась ревом низколетящих самолетов, взбудораживших семью Робинсонов и нарушивших их чаепитие.

Так что происшествие пока остается необъясненным; что же касается грибообразного объекта, я могу лишь отметить, что Тимоти Робинсон произвел на меня впечатление здравомыслящего развитого парня с хорошо развитыми способностями наблюдателя за самолетами. Так что его рассказ позволяет нам считать необъясненным наблюдение НЛО.

Также необъясненным осталось и наблюдение НЛО над Тинемутом, Нортумберленд, выполненное в августе 1971 г. учителем математики и инженером. Они наблюдали его "маневры" в течение почти трех часов. Сообщение об их наблюдении поступило в полицию Норд Шилда и Министерство обороны за несколько часов до того, как полицейский констебль Лесли Лик сфотографировал сходный объект в ночном небе над Олдриджем, Стаффордшир.

Учитель Вольфганг фон Метц из Перси Гарденс, Тинемут, рассказал мне, что он и его сосед (с которым он до этого наблюдения не был знаком) наблюдали НЛО в ночной бинокль и небольшой телескоп. Объект имел вид диска, наблюдаемого с ребра. Он был желтоватым в центре с красными краями и временами, казалось, окружался синеватым газом.

М-р фон Метц сказал, что после нескольких минут наблюдения за НЛО он связался с инженером Г. Р. О'Брэди-Джонсом, также живущим в Перси Гарденсе. Каждый из них независимо нарисовал вид объекта и, сравнивая рисунки, они установили их идентичность. Через два дня они прочитали в газете об объекте, наблюдавшемся четырьмя полицейскими и сфотографированном над Олдриджем. Они пришли к выводу, что это был тот же самый объект, наблюдавшийся под другим углом.

4. ПРЕЖНИЕ ДНИ

НЛО не являются характерной чертой послевоенного периода. Люди замечали странные объекты в небе в течение всей записанной истории. Например, в 1646 г. была опубликована книга, озаглавленная "Странные знаки небес", в которой описывались наблюдения многие феноменов, вполне соответствующих нашим летающим тарелкам. Даже в Библии имеются детали, свидетельствующие о том, что древние люди их видели. 

Одной из наиболее сенсационных "тарелок", более близких к нам времен, был объект, наблюдавшийся над Лондоном в ноябре 1882 года. Квалифицированным наблюдателем, заметившим его, был Уолтер Маундер, астроном Гринвичской обсерватории. Он опубликовал свое наблюдение только в 1916 г. в "Обсерватори", откликаясь на призыв Королевского астрономического общества описать наиболее потрясающее наблюдение за многие годы.

Он пишет, что сразу же после захода солнца 17 ноября 1882 года смотрел на Лондон с крыши Гринвичской обсерватории, когда "большой округлый диск зеленоватого света появился внезапно на 3-С-З и начал двигаться по небу так же плавно и равномерно, как солнце, луна, звезды или планеты, но в тысячи раз быстрее. Кругообразность его формы была вызвана ракурсом, под которым он наблюдался, ибо когда он пересек меридиан и прошел точно над Луной, он имел форму сильно вытянутого эллипса. Различные наблюдатели говорили о нем, как о "сигарообразном" или "напоминающем торпеду"..."

Объект наблюдался сотнями людей над Британией и даже над континентом; были получены довольно точные сведения о его форме и скорости. Он двигался на высоте более ста миль над землей со скоростью около десяти миль в секунду к должен был иметь длину не менее 40 миль. Никто в то время не смог дать удовлетворительное объяснение этому феномену, и я сомневаюсь - смог ли бы определить его кто-либо из современных ученых. Был сделан вывод, что объект появился во время сильной магнитной бури и был почти наверняка частью северного сияния, вызванного заряженными частицами солнечного ветра, ворвавшимися в земную атмосферу и вызвавшими свечение, подобное свечению неоновой трубки.

Сноп частиц, пролетевших над страной, мог показаться твердым объектом, двигавшимся с большой скоростью; это подтверждается тем, что когда сноп частиц потерял свою энергию, загадочный объект распался над континентом, как облако, рассеянное ветрами на части в верхних слоях атмосферы.

Летающие тарелки в их сегодняшнем понимании многими людьми не появлялись до 24 июня 1947 г. В этот день Кеннет Арнольд, американский бизнесмен из Айдахо, выполнял обычную деловую поездку в Вашингтон на собственном самолете. Полет проходил параллельно гряде покрытых снегом гор, и он, к своему удивлению, увидел формацию странных объектов, огибающих в полете вершины гор. Никогда до этого не сталкивавшийся с чем-либо подобным, Арнольд сразу же по прилете к месту назначения составил рапорт об увиденном. Он описал объекты как "цепочку блюдцеобразных предметов".

Сначала рапорт Арнольда не был воспринят всерьез, но слово "блюдце" поразило воображение публики. Сообщения о других летающих блюдцах вскоре стали поступать со всех концов Соединенных Штатов и со всего мира.

Что представляли собой эти тарелки - никто сказать не мог, как никто не знает этого и сейчас. Но наибольшую популярность приобрела гипотеза о том, что это якобы были летательные машины, пилотировавшиеся странными посетителями из космоса. Заголовки газет вопили: "Наблюдает ли за нами другой мир?!" Карикатуристы работали сверхурочно, в стране появились многочисленные мистификаторы.

Что-то должно было произойти, что-то куда большее, чей просто шутка, чтобы люди были так возбуждены. Летающие тарелки стали наконец всемирной загадкой и всемирной угрозой. Событием стало появление НЛО над Гудмен Филд, Форт Нокс, 7 января 1948 г. - этот день стал знаменательным для тех, кто там находился.

День начался совершенно нормально обычными учебными полетами при ясной солнечной погоде. Никто и не думал о летающих тарелках. Но это предшествовало тревоге, треску телефонных звонков и резким инструкциям по радио, посылавшимся из авиадиспетчерской вышки Гудмен, и к тому моменту, когда один из сотрудников Форт Нокса вышел на улицу и стал глядеть на небо, не веря собственным глазам. Вверху неясно виделось что-то, позже описывавшееся как "огромный конус мороженого с красной верхушкой".

Четыре самолета Национальной гвардии Ф-51 взлетели на разведку с гудронной полосы авиабазы, и от одного из них, исчезнувшего в небе, был принят по радио взволнованный голос капитана Томаса Мантелла, летчика ВВС США: "Вот он! На 12 часов от меня! Он выглядит металлическим... огромных размеров..."

Ни один из других пилотов его не увидел. Капитан Мантелл затем передал по радио, что этот предмет быстро вращается. "Я попробую достать его на высоте в 20000 футов, - сообщил он. - Если это не удастся, я откажусь от дальнейших попыток".

На земле ожидали. Они вызывали его по радио, но больше ничего от капитана Мантелла не услышали и ничего не увидели, пока его изувеченное тело не было извлечено из-под обломков самолета, разбившегося в нескольких милях оттуда. Тем временем "конус", так и не увиденный другими пилотами, исчез. Что произошло вверху - можно только предполагать. В некоторых кругах ходили настойчивые слухи, что Мантелл подошел слишком близко, увидел слишком много и был уничтожен некоей, неведомой Земле силой.

Этот инцидент играет большую роль во всей загадке летающих тарелок. Можно полагать, что если бы Мантелл не погиб, мог бы умереть весь вопрос о летающих тарелках, ибо эта смерть произошла в то время, когда интерес к летающим тарелкам стал угасать. Но, поскольку это случилось, оно перевело загадку на новую ступень, когда каждое новое наблюдение усиливало прежнее всеобщее возбуждение.

Противники версии о том, что летающие тарелки являются кораблями из космоса, считают, что Мантелл не был сбит марсианскими лучами смерти, а потерял сознание вследствие недостатка кислорода и разбился, не приходя в себя. А что же НЛО, который он преследовал? Это мог быть баллон "Скайхок", с помощью которого исследовались космические лучи; позже он был унесен высотным ветром. Или же это могло быть "ложное солнце", возникающее на перистых кристаллах в ледяном облаке, располагавшемся выше, чем мог подняться самолет Мантелла. Но никакого ключа к решению загадки в обломках самолета так и не нашли, и по сей день никто не знает ответа на этот вопрос.

Что же касается сути дела, интересно отметить, что гигантской формы объект наблюдался на высоте около 15000 футов над Бриксхэмом, Девон, в полдень, 26 апреля 1967 г. Десятки людей из девонского побережья звонили в полицейский участок, спрашивая об этом объекте, который, по данным одной газеты, медленно вращался. Объект также наблюдался, по словам этой газеты, служащими береговой охраны в сильные бинокли, и, когда он поворачивался, на одной его стороне можно было наблюдать нечто вроде двери.

Наблюдатели также утверждают, что они наблюдали самолет, пытавшийся приблизиться к конусу и облетевший его по кругу, но тот поднялся вьше и наконец исчез в облаках на высоте около 20000 футов (6 км). Похоже на то, что Британия в этом случае смогла выполнить исследования, которых требовали скептики. Независимо от того факта, что в этом случае на земле были многочисленные независимые наблюдатели, кто-то, летевший в самолете, должен был выполнить близкое наблюдение НЛО. Самолеты не облетают вокруг объектов, которых не существует.

И, поскольку в этом деле участвовал самолет, он должен был взлететь с ближайшей базы, пилот должен был составить рапорт о наблюдении, а этот рапорт - поступить в Министерство обороны. И действительно, одна из газет сообщает, что такой рапорт был направлен в Министерство обороны базой британских ВВС в Плимуте. Однако, когда Министерство запросили об этом рапорте, оно сначала отрицало факт его получения. Позднее представитель Министерства заявил: "Дальнейшие розыски показали, что мы получали такой рапорт, но он почему-то не был сохранен."

Что сообщалось в этом рапорте - неизвестно, но вряд ли это были такие данные, которые позволили тому же представителю Министерства обороны добавить: "Мы только смогли предположить, что объект мог быть отражением света автомобильных фар или каким-то видом метеорологического явления. Я не могу привести других комментариев."

Когда этот ответ стал известен старшему контролеру авиабазы Плимут, он сказал: "Мы сообщили обо всех деталях. Я не могу сказать вам, откуда был послан самолет, вы можете попытаться выяснить это сами. Мне известно также, что объект засекался радаром".

На базе береговой охраны в Берри Хэд, Бриксхем, старший офицер Гарри Джонсон заявил: "Просто смехотворно допускать кому бы то ни было, что среди высокотренированных наблюдателей мог найтись кто-то, кто мог бы принять это за отражение фap автомобиля. Это ведь происходило в полдень! Объект явно был сделан из чего-то хорошо отполированного и отражал солнечный свет."

Охранник Бриан Дженкинс говорит: "Я выполнил подробный рисунок этого объекта, который показал вице-маршалу ВВС, посетившему нашу базу через несколько дней. Он только сказал: "Очень интересно".

Все вышеприведенные замечания, связанные с наблюдениями в Бриксхэме, взяты из газетных статей, публиковавшихся в то время, и, естественно, нельзя ручаться, что не были допущены какие-то ошибки, исказившие смысл сказанного; с уверенностью можно лишь утверждать, что "конус" наблюдался многими людьми и содержал черты, вне всякого сомнения присущие всем наблюдавшимся НЛО.

Вывод, что "конус" мог быть отражением фар автомобиля (если только утверждение об этом сообщении соответствует действительности) является абсурдом. Кто же станет включать фары в полдень?! И даже если бы это произошло, совершенно невероятно, что луч света фар, который к тому же должен был быть направлен вверх под очень крутым углом, мог достичь высоты в 20000 футов! Что касается утверждения о "некоем виде метеорологического явления", то нужно было бы уточнить, какое именно явление имеется в виду.

Однако, наблюдение в Бриксхэме не причислено к разряду необъясненных, хотя Министерство обороны заявило, что сообщение о нем поступило слишком поздно, чтобы можно было провести подробное расследование. По его же утверждению, объект не был засечен радаром. Тем не менее, Министерство обороны утверждает, что объект был ни чем иным, как высоко летящим баллоном. Что же касается дверного отверстия на объекте и того факта, что он облетался самолетом, то это официально отнесено за счет преувеличения, допущенного частью чрезмерно возбужденных наблюдателей.

Что ж, может быть... Но трудно отделаться от ощущения, что в этом случае был упущен благоприятный шанс приблизиться к решению загадки НЛО и зафиксировать объект с помощью фотографирования, которое могло бы однозначно ответить, является ли "конус" баллоном, или бесспорно подтвердить снимком, что здесь было что-то иное - нечто такое, что, возможно, потребовало бы дальнейших исследований.

Фактически большинство людей продолжает колебаться: что же им считать правдой? Им можно простить подозрение, что официальные власти скрывают истину. Такого же мнения многие американцы придерживаются по поводу случая с Мантелловским НЛО, который также объявлен баллоном.

Впервые наблюдение летающих тарелок в Британии привлекло официальное внимание в ноябре 1953 г. Случай этот получил известность, как Вест-Маллингский инцидент, и явился предметом обсуждения в Палате общин.

3 ноября 1953 г. в 10.00 два военных летчика Королевских ВВС - Г. Смит и Т. С. Джонсон совершили полет в двухместном истребителе "Вампир" на высоте примерно в 20000 футов. Они увидели очень яркий объект, который вначале показался им неподвижным светом. Определить на какой он находится высоте, они не смогли, но пришли к выводу, что она превышала 20000 футов.

Через несколько секунд источник света начал двигаться и пронесся над их самолетом на очень большой скорости. Хотя объект находился в их поле зрения не более 30 секунд, он был виден вполне отчетливо, и летчики установили, что он имеет правильную круглую форму. После приземления они составили рапорт о наблюдении на имя командира группы авиабазы Вест Маллинг, капитана П. Г. Хенли, сообщившего подробности в штаб-квартиру истребительной авиации.

Позднее обоих летчиков допрашивали более двух часов, но это интервью было конфиденциальным, и детали его не были опубликованы. На запрос в Палате общин по поводу Вест-Маллингского инцидента Министр обороны заявил, что в это время летали только метеобаллоны. Под общий хохот слушателей он добавил, что не видит в случившемся ничего странного, и что члены парламента могут еще раз посмеяться, ибо инцидент отныне может быть причислен к разряду "надувательства".

И ни слова не было сказано ни о высокой скорости полета, ни о том, что никто не удивился тому, что тренированные летчики, которые должны были неоднократно наблюдать баллоны в полете, могли допустить в данном случае ошибку и посчитать, что это - нечто другое. Джон Роуленд в книге "Загадки науки" пишет по этому поводу: "Объект, чем бы он ни был, в действительности совершенно не был похож на баллон; особенно смущает его высокая скорость - какой ветер мог унести его за пределы видимости в течение 30 секунд?"

И, возможно, здесь уместно напомнить также об известном Конинстонском наблюдении, выполненном несколько месяцев спустя и сфотографнрованным мальчиком Стивеном Дербиширом, страстным любителем-фотографом, который гулял в районе Конинстона Озерной области (Лейк Дистрикт) со своим кузеном Адрианом Мейером.

Это случилось 15 февраля 1954 г. Стивен, не расстававшийся со своим фотоаппаратом, и его кузен гуляли в окрестностях холма, известного под названием Конистон Олд Мэн ("Конинстонский старик") и увидели странный объект, висящий над верхушкой холма. Оба свидетеля были заинтригованы им, а Стивен поспешил сделать несколько снимков. Они оказались не очень четкими, ибо Стивен в спешке не навел как следует объектив на резкость, но на одном из его снимков ясно видны контуры НЛО, вполне соответствующего сходным изображениям, выполненным в Америке. Обратимся снова к Роуленду: "Все, кто встречался со Стивеном Дербиширом, считают его вполне надежным свидетелем и парнем не того типа, кто мог бы придумать эту историю, даже ради дурной славы, которая должна была за этим последовать".

Во всяком случае, парень, у которого хватило бы ума подделать фотографию, наверняка не относился бы к тому типу ребят, чьи заявления могли бы внушать доверие. Фальсификатор (настолько юный как Стивен Дербишир в 1954 г.) скорее всего уклонялся бы от интервью. Все, кто встречался со Стивеном, единодушны в том, что он - спокойный, скромный парень и не способен сочинять небылицы ради собственного прославления.

Приблизительно в то же время я в составе небольшой группы газетчиков и ученых просмотрел цветной фильм об НЛО, снятый с самолета, летевшего над облаками с целью съемки солнечного затмения. Мы сидели в креслах в затемненной комнате в районе Вест Энда, Лондон, и фильм, длившийся всего несколько секунд, замелькал на экране.

Фильм был продемонстрирован представителем норвежской авиалинии, заявившим, что он был снят с одного из трех норвежских самолетов, принимавших участие в съемках солнечного затмения, и что среди пассажиров был генерал Йоргенсон, командующий норвежскими королевскими ВВС, а также члены Королевского норвежского астрономического общества.

"Тарелки" появились совершенно внезапно в поле зрения над пустынным морем белых облаков на высоте 15000 футов (4,5 км) и промчались над горизонтом подобно паре серебристых призраков, выдерживая стабильную дистанцию между собой, одна немного выше другой. Они двигались по экрану наклонившись, затем внезапно выровнялись и исчезли вдали.

О том, что в это время происходило на борту самолета, рассказал мне Эрнест Грехэм из шведского бюро путешествий, который участвовал в этом полете.

Наблюдение имело место высоко над облаками между Осло и Ставангером, как он рассказывал. Засняв затмение с его сверкающей короной, ученые возвращались на базу, когда кто-то воскликнул: "Взгляните!" - и указал на расстилающийся вдали горизонт. Кто-то еще закричал: "Бинокль! Есть у кого-нибудь бинокль?!" Но бинокля ни у кого не было.

Все пассажиры и члены команды стали всматриваться в огни над горизонтом, которые имели вид двух серебристых дисков. Затем Джонни Бьорнилф, главный оператор на борту самолета, развернул свою камеру к объектам. Они находились в поле зрения около полуминуты, как сказал Грехэм, были на расстоянии от 15 до 20 миль от самолета и блестели, как металлические.

"Они должны были иметь громадные размеры, - продолжает он, -и казались твердыми. Мы также смогли заметить вращательное движение, когда они выравнивались и исчезали из поля зрения. Они не могли быть отражениями от стекол иллюминаторов, поскольку наши камеры были за окнами, а самолет еще находился в тени Луны. Объекты имели слишком четкие контуры, чтобы быть облаками, и были явно маневренными".

Эти НЛО наблюдали сорок человек, которые позже составили рапорты об увиденном, но публичного сообщения об этом наблюдении не было (заметки касались только наблюдения затмения), а после проявления пленки кусок с "тарелками" был вырезан. Лишь спустя 18 месяцев журналисты смогли просмотреть вырезанный кусок пленки.

Сегодня подобное предубеждение против публикации вывлядит абсурдным, хотя следует заметить, что тарелки все еще раздражают ортодоксальных ученых. Они либо насмехаются над ними, либо предпочитают игнорировать все явление в целом. Иногда, как я думаю, опасаются, что "тарелки" вызовут насмешки по отношению к серьезной научной экспедиции.

Я полагаю, это событие очень наглядно иллюстрирует ту экстраординарную позицию, которую заняла официальная наука по отношению к феномену НЛО. Норвежские ученые явно не интересовались снимками тарелок после наблюдения. Вряд ли они вообще понимали, что они сфотографировали нечто намного более важное, нежели солнечное затмение. Однако, я припоминаю, что лорд Даунинг, бывший главный маршал авиации и руководитель истребительной авиации во время битвы над Британией, сказал после просмотра фильма, показанного в Лондоне: "Объекты эти не похожи ни на что другое, как на летающие тарелки, как их описывают, Я абсолютно уверен в существовании летающих тарелок".

Артур Кларк, писатель-фантаст и человек большого воображения, тем не менее высказывается намного более скептично: "Трудно представить, что съемка велась не через окно. Возможно, в горячке об этом забыли. Так что объекты могли явиться отражением света от чего-то в самолете. На экране было видно нечто, показавшееся мне имеющим контуры иллюминатора. Но это явно не было преднамеренным обманом".

В настоящее время я ни в коей мере не склонен разделять мнение Кларка. Но что касается этого фильма, то одинаково обоснованные аргументы выдвигают как те, кто убежден, что в нем показаны летающие тарелки, так и те, кто считает, что ничего подобного нет. И решить этот вопрос однозначно невозможно.

Хотя получены сообщения о многих сотнях наблюдений в течение более двадцати лет над Америкой, хотя имели место "бумы" НЛО в Европе, Австралии и Японии, создается впечатление, что этот феномен никак не проявлялся в Советском Союзе. Многие люди считают это знаменательным. Но сами русские далеки от того, чтобы согласиться с подобным нонсенсом! Настоящим сюрпризом было сообщение, появившееся вскоре после волны наблюдений в Великобритании в октябре 1967 г., что они так же ломают головы над загадкой НЛО, как и весь мир.

Неопознанные летающие объекты, как сообщает выходящий в Лондоне "Совьет уикли", в настоящее время признаны проблемой, для решения которой необходимы международные усилия, И это мнение принадлежит не этой газете - так полагает профессор Феликс Зигель из Московского авиационного института.

"Не исключено, - приводится его высказывание, - что решение вопроса могло бы привести к некоторым радикальным переоценкам..." Подобное высказывание для русского автора подобно нарушению закона. Но в оправдание этого замечания газета добавляет, что создан комитет ученых и других специалистов для систематического изучения 200 сообщений о наблюдениях. Предварительный анализ в действительности ужe выполнен и дал комитету основание считать, что предмет заслуживает исследования.

Сообщается, что Советский Союз накопил свою долю наблюдений за лето 1967 г., только вместо летающих крестов, фейерверочных колес и воздушных сигар русские наблюдали в небе сверкающие полумесяцы. Сообщения о них получены не только от частных лиц, но и от Высокогорной астрономической станции возле Кисловодска и от астрономической обсерватории в Казани.

"Наиболее характерным типом НЛО, - сообщает "Совьет уикли",- является светящийся оранжевым светом полумесяц с диаметром арки от 14 до 20 футов, летящий рожками вперед. Сообщается, что его поверхность чуть слабее светится, чем Луна. Рога полумесяца выпускают струи, иногда - искры. Внешний контур полумесяца четкий, а внутренний - расплывчатый и колеблющийся",

Временами, как было установлено, полумесяц наблюдался движущимся впереди ярко светящегося диска. В других случаях он следовал и огибал краями нечто, напоминающее звезду первой величины, удерживающуюся от него на расстоянии постоянном. Казанские астрономы, наблюдавшие полумесяцы с двух точек одновременно, установили, что диаметр некоторых НЛО, имевших форму полумесяца, составляет от 400 до 600 м, а скорость – 5 км/сек.

"Допуская, что полумесяц представляет собой ударную волну, - продолжает "Совьет уикли", - НЛО должны лететь на высотах между 30 и 65 миль (46-99 км). Подобные объекты не могли быть сделаны людьми. Это определенно не спутники и не космические ракеты".

Среди других наблюдений, как можно понять, которые рассматривались Советским комитетом, было одно, сообщение о котором поступило от Б. К. Дугинова, директора Херсонского гидрометеорологического техникума. Он сообщил, что наблюдал вместе с сорока другими свидетелями, стоя на автобусной остановке, светящийся диск диаметром около одной трети диска Солнца, который медленно двигался в восточном направлении. Другое сообщение поступило от латвийских астрономов Роберта Витолниека, Яна Мелдериса и Эсмеральды Витолниек, изучавших облачные образования в обсерватории Огра 26 июля 1965 г. В наступивших сумерках они заметили необычнр яркую звезду, медленно двигавшуюся на запад. При помощи бинокля они изучили ее более детально и обнаружили, что это - диск с утолщенной серединой, ироде линзы, и с "шаром" наверху. Кроме того, наблюдались другие шары, вращавшиеся вокруг него.

Астрономы оценили диаметр диска в сотню метров. Они наблюдали его в течение почти 20 минут, после чего шары отделились от диска и исчезли, а сам диск тоже удалился и исчез из виду.

В число советских сообщений об НЛО было также включено одно сообщение авиаштурмана русской полярной авиации, относящееся к 1956 г. Штурман В. И. Аккуратов сообщает о наблюдении НЛО над Гренландией, быстро приблизившегося к самолету по левому борту. Он также напоминал линзу с размытыми пульсирующими краями.

"Чтобы избежать столкновения с ней, - вспоминает В. Аккуратов, - мы обратно нырнули в облака. Через сорок минут полета в направлении Медвежьего острова облака разошлись, мы вышли в чистое небо и снова заметили тот же объект по левому борту. Мы резко изменили курс и начали приближаться к нему. В ответ НЛО также изменил куpc и полетел параллельно нам с той же скоростью".

Через 20 минут НЛ0 внезапно отвернул от самолета и исчез в небе. Команда самолета не заметила каких-либо иллюминаторов или надстроек над диском, которые юогди бы указывать на то, что он был пилотируемым".

"Не было видно никакой газовой струи или туманного следа, - добавляет Аккуратов, - а скорость его удаления была настолько большой, что все явление показалось чем-то сверхъестественным".

Как указывает "Совьет уикли", по мнению проф. Зигеля феномен НЛО является реальностью и не может быть объяснен никаким природным явлением - например, аномальным оптическим феноменом в земной атмосфере. Зигель добавляет: "Над СССР наблюдалось значительное количество НЛО, и примечательно, что формы НЛО, наблюдавшихся здесь, укладываются в классификацию этих объектов, принятую на Западе, в частности - в США.

Можно с уверенностью сказть, что проблема НЛО носит глобальный характер и поэтому требует глобального исследования. Для этого требуется международное научное сотрудничество, свободное от сенсационности и безответственных антинаучных рассуждений о "летающих тарелках", связанных с ней.

Я чувствую глубокое уважение к попыткам таких всемирно известных американских ученых, как профессора Хайнек и Мак-Дональд, которые энергично и не без успеха питаются привлечь вникание американской научной общественности к проблеме НЛО. К сожалению, отдельные ученые как в Советском Союзе, так и в США отрицают само существование проблемы вместо того, чтобы помочь в ее решении".

5. ПОЧЕМУ ВАРМИНСТЕР?

Ни один иной город в Британии, а, возможно, и во всем мире, так тесно не связан с загадкой НЛО, как город Варминстер в Уилтшире. Лица, интересующиеся проблемой НЛО, приезжают сюда со всех концов, особенно во время "бума" в надежде увидеть что-нибудь странное в небе над Варминстером; и хотя они нередко уезжают разочарованными, но снова возвращаются, как только разносятся слухи о новом появлении летающих тарелок,

Если мне лично довелось наблюдать НЛО (а я не уверен, что я его не видел), то это было именно в Варминстере ночью в понедельник 13 мая 1968 года. Но о деталях я скажу позже. А сейчас более важно рассмотреть вопрос о том, что заставило меня приехать в этот город в первую очередь, и почему Варминстер занимает столь важное место на карте НЛО.

Среди городов, которые я посетил в Британии или за границей за свою жизнь, расследуя газетные сообщения, мало найдется таких, как этот, со столь же загадочной - если не сказать зловещей - репутацией. Само название "Варминстер" звучит почему-то зловеще, многозначительно, как некое нереальное столкновение добра и зла, происходившее вчера, сегодня и в будущем. Здесь вторгшиеся римляне жили в состоянии нестойкого перемирия с завоеванными бриттами. Здесь король Альфред тайно снаряжал свои армии для окончательного штурма датчан в великой битве при Эсанаде.

И е более близкие к нам времена Варминстер был местом встреч людей со всей Британии, местом, куда сходились каретные пути и где были построены постоялые дворы для путешественников. Некоторые из этих постоялых дворов еще стоят и сегодня, в них ощущаешь, что духи прошлого живут здесь к в настоящее время.

Сегодня, как об этом сообщают туристские путеводители, Варминстер является важным центром графства. Он, правда, уже давно перестал быть центром производства одежды, но возместил это развитием других отраслей промышленности и производств. Краски, мебель, компоненты обуви, перчатки и визитные карточки производятся здесь, местные предприятия занимаются упаковкой яиц, производством ламп и сладостей,варят пиво и, как это ни странно, занимаются обработкой бананов. Варминстер является также важным военным центром, с пехотной школой и отделениями Королевской школы по подготовке военных электриков и механиков. Но само название "Варминстер" (в переводе - "военный собор" – прим. переводчика) не связано с войной. Говорят, что оно происходит от названия старого женского монастыря, располагавшегося на берегу реки Гир или Вир, и во времена Домсдейской переписи было известно, как Гирместер. Ссылки в литературе после 900 года дают название Воргеминстер.

Когда я прибыл в Варминстер, небо было затянуто облаками и сеялся мелкий дождь. Я уже бывал здесь раньше, но так давно, что забыл, как выглядит город. Я намеревался встретиться здесь с человеком, чьи знания о Варминстере, о его истории и загадке не имеют себе равных в округе. Я имею в виду Артура Шаттлвуда, местного журналиста и корреспондента Флит Стрит, который интересовал меня прежде всего тем, что он опубликовал красочное описание собственного наблюдения НЛО. Я сомневаюсь, расследовал ли какой-либо другой журналист в Британии столько сообщений о наблюдениях НЛО, сколько он, или интересовался ли лично этим вопросом в такой степени. Шаттлвуд, высокий отставной гвардеец, живет и работает в Варминстере и его окрестностях уже более двадцати лет. Он мне понравился с первого взгляда, и, хотя мы с ним встретились впервые, мы просидели, беседуя за ленчем, три часа срвершенно непринужденно. Речь шла о странных звуках, которые слышали горожане - хрустящих и грохочущих, как будто кто-то раздирал крыши; о больших сигарообразных объектах, появляющихся вверху; об одном случае появления в небе объекта, напоминавшего две раскаленных докрасна кочерги; об ослепительных огнях и "шарах", парализовывших очевидцев и останавливавших моторы автомобилей; о примечательной фотографии НЛО, напоминающего верхушку детской юлы, присланную в "Варминстер джорнал" Гордоном Фолкнером, молодым рабочим, и позже опубликованную в "Дейли Миррор", которую, как он заявил, он сделал из задней двери своего дома 29 августа 1965 г.; о странных телефонных звонках и не менее странном посетителе, приходившем на квартиру Шаттлвуда в центре города.

На время, когда была сделана указанная фотография, приходится начало серьезного интереса Шаттлвуда к загадке НЛО. Он говорит, что занимается ею всесторонне, а с тех пор, как он сам лично увидел НЛО, его отношение к этой проблеме изменилось от простого сбора фактов до глубокого убеждения в том, что в этой загадке содержится больше, чем это видно с первого взгляда.

Журналистов часто обвиняют (и, как правило, несправедливо) в приверженности к сенсационным выводам. Конечно, если вы собираетесь написать рассказ, вы попытаетесь сделать его занимательным. Никто не станет читать скучный рассказ. Но на первом месте должны быть факты, если уж вы их собираете. Большинство журналистов - довольно опытные люди, их не так-то просто обмануть или одурачить, и у меня создалось впечатление, что Артур Шаттлвуд не из тех, кто примет на веру историю и не предпримет проверки фактов. Он определенно не сочинял историй. Так что же это был за НЛО, в достоверности которого он готов поручиться?

Это случилось, как он сообщил мне, в 15.42 во вторник, 28 сентября 1965 г. Шаттлвуд в гостиной своего дома работал над статьей в газету. Вскоре он решил подняться на второй этаж за блокнотом и, поднявшись на лестничную площадку, случайно взглянул в заднее окно. То, что он там увидел, приковало его внимание. Вдали в небе проплывал большой сигарообразный объект, светившийся белым и янтарным цветом - он величественно проследовал справа налево.

"Наконец до меня дошло, на что я смотрю, и я бросился за своей кинокамерой, - сказал он мне. - Но, когда я наводил камеру на небо, она начала дрожать в моих руках, и я почувствовал колющую боль в левой руке и левой части лица."

Тем не менее Шаттлвуд продолжал снимать, пока НЛО не исчез в плотном белом облаке вдали, а затем держал камеру наготове, ожидая, что НЛО вот-вот появится снова, но тот так и не появился. Когда Шаттлвуд в конце концов увидел его опять, НЛО был более чем в трех милях дальше по курсу - и это расстояние он преодолел за несколько секунд!

Он удалялся столь быстро, что через несколько секунд уменьшился в размерах до точки, а еще через мгновение Шаттлвуд потерял его из виду. Когда НЛО исчез, Шаттлвуд заметил, что его лицо подергивается, а левый глаз слезится. Подергивание вскоре прошло, но левая рука осталась полупарализованной в течение двух дней, а глаз продолжал болеть несколько недель.

К сожалению, во время наблюдения больше никого в доме не было. Шаттлвуд сказал мне, что он стучал ногой в пол, привлекая внимание жены, которая, как он полагал, работала в кухне под лестницей, но позже оказалось, что она была в магазине. Так что во всем Варминстере не оказалось больше никого, кто бы заявил, что он видел НЛО в то послеполуденное время, но это, как полагал мой собеседник, объясняется, возможно, тем, что объект пролетел главным образом над пустынной местностью за пределами населенной части города. Кроме того, наблюдаемый снизу, этот предмет мог, вероятно, быть принят за удлиненное белое плотное облако.

Но Шаттлвуда вовсе не беспокоило отсутствие свидетелей, которые могли бы подтвердить его рассказ. У него ведь была кинокамера, и пленка после проявления должна была точно показать то, что он наблюдал. Но, к сожалению, фильм ничего не дал. Что-то произошло с камерой (возможно, он неправильно обращался с ней из-за нервозности?), в результате чего пленка соскочила с катушки и запуталась. Так что кроме каких-то пятен, напоминающих подпалины, ничего на этой части пленки не оказалось, когда он ее проявил.

Сейчас было бы логично отнестись ко всей этой истории скептически. Странно, что никто другой не видел этого предмета. Странно, что Шаттлвуд поднимался но лестнице именно в тот момент, когда объект пролетал мимо его дома. Странно, что он думал, будто его жена в доме, когда она была в магазине. Еще более странно, что его кинокамера вышла из строя именно в этот момент. Но подобные рассуждения не принимают во внимание характер этого человека. Расспросив его подробно обо всем, я убедился, что это не такой человек, который может сесть и хладнокровно сочинить историю, в которую никто не может поверить. Что видел Артур Шаттлвуд из своего окна - знает только он сам. Но нам кажется, что он определенно что-то видел и фотографировал.

Имеются и другие сообщения о наблюдении над Варминетером сигарообразных объектов в другое время. Ранним апрельским утром 1966 года четыре местных члена церковного совета увидели большую серебристую сигару, которая в середине как бы раскололась, оттуда выпало шесть небольших светящихся шариков, удалившихся от нее. О почти тождественном наблюдении через несколько дней сообщил сотрудник Английского банка, ехавший на автомобиле в окрестностях Варминстера.

Странные события в Варминстере и окрестных деревнях начались в рождественские дни 1964 г., когда загадочные ударные волны обрушились с неба на домохозяйку, которая шла к причастию в церковь. Женщина, о которой идет речь, была избита и настолько напугана, что не смогла объяснить, что же с ней произошло. Позже другие люди сообщили, что нечто подобное - и даже хуже - произошло с ними.

В своей книге "Загадка Варминетера" Артур Шаттлвуд приводит рассказы многих жителей города - свидетелей НЛО. Одна из жительниц - Кэтлин Пентон - заявила, что она видела нечто вроде "летающего вагона с освещенными окнами". Автор приводит следующим ее рассказ: "Оно было фантастическим - настолько большим, что мой муж и дочь решили, что я выпила лишнего, когда я им об этом рассказала. Я открыла окно на втором этаже (около 20.35), поскольку ночь была душной, и увидела эту сверкающую вещь, двигавшуюся по небу справа налево. Она медленно скользила перед холмами. Вдоль всей ее длины протянулись иллюминаторы типа окон. Как мне показалось, этот предмет был огромен - размером со стену спальни. Окна были освещены - свет был цвета желтоватого пламени типа горящего угля. Предмет был очень похож на вагон поезда, только с закругленными концами. И он не летел в направлении своей длины, а мягко скользил вбок."

Другое сообщение получено от Патриции Филлипс, жены священника Грэхэма Филлипса. В настоящее время он - викарий в Кентербери. Она заявила, что увидела сверкающий сигарообразный объект, светившийся в небе более двадцати минут. Это было сразу после 21.00 в июне 1956 года. Сначала этот объект заметил ее 12-летний сын Найгел, который посмотрел в окно, делая домашние уроки. Он позвал родителей, брата и сестру, и вся семья наблюдала поразительное явление по очереди в небольшой телескоп. Хотя и игрушечный, он позволил им различить, что этот объект, висевший в небе в вертикальном положении, имел сигарообразную форму и казался твердым. Нижний конец был, похоже, утолщен и, казалось, вокруг был опоясан кольцом. Через некоторое время объект стал укорачиваться, как бы сжимаясь вдоль оси, и вскоре исчез.

"Он казался металлическим и отражал солнечный свет, но я не заметила каких-либо выхлопных газов или чего-либо подобного, - сказала мне миссис Филлипс. - Я не думаю, что это была летающая тарелка. И сейчас я не знаю, что это было, и не могу больше ничего сказать по этому поводу."

Через несколько ночей тот самый или похожий объект снова наблюдался, и ходили слухи, что один человек, наблюдавший его в мощный телескоп, был предупрежден полицией, чтобы он держал язык за зубами. Но, когда я спросил об этом в полиции, мой собеседник ответил: "Странно, что никто вообще не сообщал нам об этом объекте, впервые мы узнали о нем из местной газеты." Полиция, однако, высказала свою точку зрения по повода звуков - по крайней мере, некоторых из них, которые, как сообщили свидетели, они слышали этой ночью. Звуки, как ей кажется, издавали пролетавшие стаи гусей. Гуси порой издают очень странные звуки.

К сентябрю 1965 г. Варминстерская Вещь, как ее все называли, наблюдалась более чем двумястами жителей и тысячами посетителей, приезжавших в город в надежде хоть мельком на нее взглянуть.

Информация, поступившая с тех пор о многих наблюдениях в районе и лично собранная Артуром Шаттлвудом, послужила ему материалом для написания второй книги. С присущим ему юмором он рассказывает о многочисленных попытках за последние несколько лет разыграть его как "архитарелочника" Варминстера. Тут же он особо подчеркивает, что большая часть наблюдений и рассказов, о которых он сообщает, были подвергнуты самому тщательному расследованию.

В определенный момент сообщений о тарелке накопилось уже столько, что он решил собрать встречу свидетелей, чтобы попытаться решить загадку. Вероятно, это было ошибкой. Встреча состоялась, но большинство тех, кто мог бы помочь в расследованиях, уклонились от этого, главным образом - опасаясь скандальной огласки.

Какой бы ни была причина, вполне четко видно, что Варминстер после рождества 1964 г. явился объектом интересных "атак" НЛО, и можете объяснять это, как вам будет угодно. Но почему именно Варминстер? Может быть, здесь дело в его географическом положении, совпадающем с какой-то целью НЛO? Может быть, здесь имеется "нечто", которое "они" могут получить только здесь, а не в каком-то другом месте? А что, если дело заключается в самом летописце наблюдений? Может быть, если бы его здесь не было, мы бы вообще ничего не знали об "атаках" НЛО? Я уверен, что менее чувствительный, менее старательный репортер в подобных обстоятельствах игнорировал бы многие сообщения, даже не сделав попытки проверить их. Конечно, его убежденность во внеземной природе НЛО должна оказывать влияние на то впечатление, какое его книги производят на публику, но это ни в малейшей степени не означает, что он допускает сознательную подтасовку фактов.

Сам Шаттлвуд несколько романтически теоретизирует, что Варминстер является столь притягательным для НЛО не из-за своего какого-то особого географического положения, а потому, что в далеком прошлом в этом районе было установлено какое-то устройство, облегчающее командам тарелок ориентировку (пеленгатор?), возможно, для выполнения секретных посадок, например, для пополнения запасов воды, которая, если они подобны людям, им определенно необходима. По его мнению, НЛО постоянно появляются в небе Уилтшира и могут наблюдаться любым, кто проявит в этом настойчивость.

Лучшим местом для наблюдений является Крейдл Хилл ("Холм Колыбелька"), к западу от железнодорожной станции Варминстера. Сотни, если не тысячи посетителей побывали на этом холме во время уик-энда, наблюдая за небом. И именно сюда, на Крейдл Хилл, пришел я с Шаттлвудом в один дождливый майский день. Точнее, я сделал сюда два визита. После полудня я пришел сюда один, ничего не увидел и услышал только критическое замечание какой-то невидимой птицы: "Ку-ку!", но зато промок до нитки. Но вечером, когда ко мне присоединился Шаттлвуд, дождь прекратился, хотя небо было сплошь затянуто гнетущими облаками.

Пробило уже 23 часа, мы стояли здесь в темноте, кутаясь от ветра в плащи и страстно надеясь, что что-то произойдет. Один или два раза сквозь кратковременные просветы в облаках проглядывали одинокие звезды, но это вне всякого сомнения были именно звезды, а не что-либо другое. Однажды над облаками пролетел самолет, но звук его мотора никак нельзя было отнести к разряду загадочных; мы не слышали никаких странных жужжаний, тресков или свистов - только мягкий шум ветра. К полуночи даже Шаттлвуд, которому не впервые доводилось проводить ночь на вершине этого холма, начал проявлять беспокойство. Что же касается меня, то я думал, что вся идея о наблюдении НЛО является нелепой, и удивлялся, как я дал себя уговорить придти на вершину Крейдл Хилл, вместо того, чтобы нежиться в отеле. Я уже начал поворачивать на обратный путь, как вдруг остановился, заметив над темным горизонтом янтарный свет - слишком высоко, чтобы быть фарой проезжавшего по дороге автомобиля.

Он был слишком крупным и ярким, чтобы быть звездой, ничего не указывало и на то, что он имел какое-то отношение к самолетам. Не было слышно звука двигателя, свет висел неподвижно в одном и том же месте. Через несколько секунд он исчез, но потом снова появился точно в том же месте. Затем он исчез снова, а когда появился вторично, его сопровождал другой почти идентичный свет, ведущий себя таким же образом. Может, это были фары автомобиля, стоявшего на отдаленном холме? Нет, этого но могло быть. Они были слишком яркими и слишком удалены. Затем они оба вместе удалились, а потом первый свет появился снова в последний раз.

Шаттлвуд и я ожидали появления еще минут двадцать, не слыша ничего, кроме ветра, а затем спустились с холма на дорогу и возвратились в город.

Это было странное и, на мой взгляд, совершенно неожиданное происшествие, и л сейчас понимаю, как легко человек может быть втянут в загадку тарелок. Ибо, наблюдая за огнем (или огнями), я испытывал жуткое чувство, что сейчас должно произойти что-то значительное, а затем - такое же сильное чувство досады, когда нечего не случилось. Конечно, на основании этого простого наблюдения огней в небо я мог бы не делать никаких далеко идущих выводов - вероятно, этому найдется достаточно вполне простых объяснений. Но я был не в состоянии думать о них.

6. НЛО НАД СТОК-ОН-ТРЕНТ

Можно предсказать, что намного большее количество наблюдений НЛО будет поступать в Британии и других странах в последующие месяцы и годы. В связи с этим весьма странным выглядит настолько ничтожный интерес официальной науки к этому феномену. Подавляющее большинство наблюдений на Британских островах расследовалось любителями, многие из которых объединились в группы и сформировали сеть, охватывающую всю страну, чтобы облегчить и ускорить работу по интервьюированию свидетелей и публикации наиболее впечатляющих случаев. Эта группы время от времени публикуют сообщения, основанные на исследованиях, выполненных с таким энтузиазмом и вниманием к деталям, что лучше их не смог бы выполнить даже Скотланд-Ярд.

Одно из таких сообщений, шедевр подобного рода, было опубликовано в феврале 1968 г. двумя любителями-астрономами (Роджером Стенвеем и Антони Пейсом) из Сток-он-Трента, Стаффордшир, и касалось "волны" НЛО, беспокоивших (если можно так выразиться) все графство в течение августа, сентября, октября и ноября 1967 г. Сообщение, как было заявлено, основывается на информации, собранной от более чем двухсот свидетелей, которые либо были проинтервьюированы, либо составили письменные показания о том, что они видели (в ряде случаев было и то, и другое).

Большинство свидетелей были проинтервьюированы в день наблюдения, в ряде случаев - через несколько часов. Таким образом, они рассказывали о том, что было для них еще совершенно свежим и не затуманено ходом времени и последующими размышлениями. Свидетели представляют собой все слои общества, начиная со школьников и домохозяек и кончая специалистами, немалое количество которых являлись тренированными военными или гражданскими наблюдателями.

В соответствии с данными Стенвея и Пейса, в ночь на 2 сентября 1967 г. в Бентайли Истейт, Сток-он-Трент, была большая суматоха. В эту ночь две женщины и несколько детей наблюдали приземление и последующий взлет с поля летающей тарелки. Происшествие началось сразу после 21.00. Дети играли на улице возле дома в Биверли Драйв против Вендлайн Клоуз, когда один из них, Дэвид Мак-Кью, увидел ярко светящийся объект над крышами домов, двигавшийся курсом примерно параллельным Клоуз. Он закричал остальным: "Летающая тарелка!"

Сразу же одна из женщин, миссис Стивенсон, вышла из своего дома и окликнула соседку, миссис Боуэн: "Посмотри на эту вещь в небе!" Позже она сказала: "Оно светилось алым светом, било куполообразным и двигалось над Клоуз к полям... Когда оно прошло над нами, чувствовалось что-то вроде ветра, но никакого звука но было."

Все свидетели согласны в том, что форма объекта представляла собой диск темно-оранжевого цвета, увенчанный куполом, светящимся ярко-красным. Они считают, что он "приземлился" в поле за окраиной Вендлайн Клоуз, а миссис Стивенсон добавила, что когда он спускался вниз, все поле "выглядело так, как будто бы его охватило пламя костра."

Шестеро детей побежали к месту, где, как они предполагали, приземлился НЛО, а две женщины последовали за ними с собакой, опасаясь за их безопасность и в то же время сгорая от любопытства - им хотелось узнать, что же это за объект. Однако, из-за болотистой почвы подойти поближе к месту посадки им так и не удалось. В это же время обе женщины ощутили все возрастающую тревогу и решили возвратиться обратно и позвонить в полицию. Когда они возвратились, объект больше не светился, а дети сообщили им, что он выполнил бреющий полет с одного поля на другое, прежде чем "погаснуть". Дэвид Мак-Кью и его товарищ Кеннет Харрингтон позже сообщили исследователям, что после того, как объект приземлился, яркий красный купол "погас как лампа", а весь предмет казался желтого цвета. Он светился около двух минут, а затем желтый свет потух.

Мальчики побежали к месту, где, как они считали, объект спустился, но поле было темным, и они ничего не смогли различить. Такой была ситуация, когда сержант полиции и два констебля на автомобиле появились на месте, быстро среагировав на телефонный звонок. Другой мальчик, более напуганный, попытался показать полиции то место, где НЛО спустился на землю, но попытки его не увенчались успехом, и полицейские ушли, подшучивая над всей этой историей.

Но это еще было не все. Когда полицейские ушли с поля и возвращались к своему автомобилю, из верхнего окна одного из домов им крикнул человек, что он видит яркий свет, поднимающийся над полем. Все обернулись. Свет, на этот раз оранжево-белый, напоминающий уличный фонарь, поднялся на высоту 300 футов, застыл неподвижно, а затем исчез из поля зрения, точно таким образом, как исчезает изображение с экрана телевизора.

Когда исследователи расспрашивали полицейских, те подтвердили, что они видели свет в небе, но сказали, что он исчез в тот момент, когда они повернулись, чтобы на него взглянуть. Они склоняются к мнению, что это был свет фары автомобиля, ибо он был того же цвета. Осмотр участка при дневном свете не показал никаких отметок на почве или других доказательств того, что реальный объект приземлялся в полях.

Когда Стенвей и Пайс вторично возвратились в Бентайли Истейт через шесть месяцев, они с удивлением обнаружили, что это событие еще очень свежо в памяти многих свидетелей. Миссис Стивенсон сказала им, что когда она впервые заметила НЛО, двигавшийся над крышами, он "вращался" как веретено. Вечер был теплым, небо чистое, и ей, когда она шла в поле, не понадобилось одевать плаща.

Когда ее попросили описать объект более подробно, она сказала: "Он был похож на диск с чем-то на верхушке вроде купола и размерами с самолет. Я увидела что-то вроде серебристого отблеска, когда он спускался вниз. Я не думаю, что это был свет, больше похоже было, что это серебристый отблеск был от самой его поверхности серого цвета. Миссис Боуэн и я побежали на поле. Мы думали, что он должен был прршемлиться, но мы не слышали ничего... Он спускался прямо вниз, как будто знал, куда, приземляться. Я не могу сказать, коснулся ли он почвы, я этого не знаю."

Вопрос: "Какого цвета был объект, когда спускался?"

Ответ: "Серого".

В.: "Вы не видели на нем вообще ничего красного?"

О.: "Только большой красный купол. Поля и листья деревьев были им освещены. Это напоминало картину, как будто кто-то зажег большой костер".

В.: "Вы заметили, откуда шел красный свет?" 

О.: "Да, с круглой верхней части - как мне показалось, вращающейся. Она была красной, но все остальное тело было серым." 

В.: "Что Вы чувствовали? Не были ли Вы чем-то обеспокоены?" 

О.: "Я почувствовала ужас. Полагаю, что я побледнела. Шерсть на спине и хвосте собаки стояла дыбом. Это случается, когда она очень напугана."

Миссис Стивенсон говорит, что она и миссис Боуэн намеревались только дойти до края поля, где, как они предполагали, НЛО приземлился, ближе они не решились бы подойти. Полиция прибыла через пять минут после их звонка. Они очень волновались, поскольку потеряли из виду нескольких мальчиков, но через некоторое время дети пришли с поля и сообщили, что ничего там не нашли.

Вопрос: "Какой вид имел объект, когда взлетел?"

Ответ: "Сначала мне показалось, что на нем горит зеленый свет, потом я поняла, что он белый, он становился все более белым, и, казалось, "рождался". Затем свет стал красным, ярко-красным, а потом приобрел оранжевый оттенок, как будто росла мощность."

В.: "Слышали ли Вы какой-либо звук, когда он поднимался?"

О.: "Нет, никакого."

В.: "Каким образом он поднимался? Колебался ли он из стороны в сторону или поднимался прямо вверх?"

О.: "Он поднимался медленно, с той же скоростью, с которой "приземлялся". Медленно, как бы покоясь на воздушной подушке. Может, он вообще не касался почвы."

В ответ на другие вопросы миссис Стивенсон сказала, что когда она впервые заметила объект над крышами домов, то подумала, что это - терпящий аварию самолет перед падением, но когда он приблизился, она поняла, что это не самолет, он не имел с самолетами ничего общего. Казалось, он действовал целенаправленно. После того, как он спустился вниз и осветил поля, красный купол погас не внезапно, а медленно, уменьшая свою интенсивность света.

Подводя итоги наблюдения в Бентайли, Стенвей и Пайс подчеркивают следующие особенности, свидетельствующие о том, что их подход к явлению НЛО вообще является объективным:

1. Имеются твердые доказательства того, что один, а, возможно, и два сходных неопознанных летающих обьекта находились вскоре после 21 часа в субботний вечер 2 сентября 1967 года.

2. Появление этого объекта или объектов было совершенно непонятным для наблюдателей.

3. Поведение объекта во время "приземления" не было похоже на обычные действия и поведение обыкновенного самолета.

4. Описание объекта или объектов, выполненные различными свидетелями, совпадают в общем и в деталях с учетом поправок на память.

5. Описания необычного "приземления" объекта и его последующего "взлета" в принципе совпадают.

6. Присутствие объекта или объектов вблизи жилья вызвало страх и тревогу у многих местных жителей.

7. Все, кто видел эти странные объекты, единодушны в том, что они представляют собой нечто, совершенно выходящее за пределы их жизненного опыта и не могут дать им объяснения.

Стенвей и Пайс собрали данные в общей сложности о семидесяти наблюдениях в радиусе около 20 миль от Сток-он-Трент. Некоторые из этих наблюдений, как они считают, являются искренними заблуждениями и представляют собой наблюдения самолетов или природных явлений, выполненные при необычных обстоятельствах. Приняты во внимание также возможные ошибки мышления и человеческой памяти, особенно учитывая то, что многие свидетели - дети, которые могли дать волю своему воображению в связи с увиденным. Но, как они подчеркивают, тот факт, что люди могут допускать ошибки, не должен служить основанием того, чтобы ставить под сомнение всю загадку вообще и отрицать существование НЛО в целом.

Между прочим, несколько не способствовало проведению исследований отрицательное отношение многих свидетелей, их нежелание сообщать о наблюдении необычных объектов или даже говорить о них, опасаясь шуток. Исследователи отмечают, что некоторые из наиболее подробных и необъяснимых наблюдений были получены ими лишь после длительных осторожных переговоров со свидетелями.

Одно из таких сообщений получено было от Дж. Д. Стоттера из Доксея, Стаффорд, ехавшего на грузовике по дороге № 6 вечером во вторник 17 октября 1967 г. Стоттер ехал на юг и приближался к повороту на Холмс Чепел. Небо было чистым с редкими облачками. Еще было довольно светло, хотя некоторые автомобили уже зажгли фары. Внезапно у него возникло ощущение, что он не один, что кто-то или что-то рядом.

Почти сразу же он заметил через верхний левый угол смотрового стекла странный аппарат, двигавшийся в том же направлении вдоль левой стороны дороги. Объект находился недалеко в воздухе и по своему размеру был близок к авиалайнеру "Боинг", когда тот делает первый круг над аэродромом перед заходом на посадку. Стоттер многократно наблюдал большие самолеты, заходящие на посадку в Манчестерском аэропорту.

Стоттер, ехавший со скоростью от 35 до 40 миль/час, смог оценить скорость НЛО, который он позже описывал, как "напоминающий большую тарелку для яблочного пирога", цвет основной структуры которого не различался, он был как сплошная темная масса. У него создалось впечатление, что на корпусе объекта вообще не было краски, и даже мелькнула мысль, что ето следовало бы покрасить.

Нижняя часть объекта была окружена группой круглых фонарей или иллюминаторов в передней части. Он не может припомнить, сколько именно иллюминаторов было, но говорит, что свет из них шел обыкновенный белый. Над закругленной секцией он заметил нечто вроде ободка, из-под которого выходили три длинных лиловато-голубых луча, которые он принял за выхлопы двигателя, направленные назад и вниз.

Над ободком находилась высокая структура, сужающаяся к плоской верхушке, которая казалась освещенной таким же образом, как и "иллюминаторы". У Стоттера было вполне достаточно времени для наблюдения странного аппарата. После того, как тот попал в поле его зрения на расстоянии 5,5 миль (он проверил это на следующий день), он дотянул до остановки на М-6 и стоял там десять минут. Аппарат, как он рассказывает, двигался очень медленно, и он смог услышать звук, напоминающий звук самолета, но более высокого тона, скорее напоминающий свист воздуха, выходящего из вентиля баллона.

"Внезапно, - рассказывает он, - аппарат повернул налево, почти остановился, развернулся и повернул обратно в том направлении, куда он до этого двигался, но под некоторым углом к шоссе, и исчез за несколько секунд". Когда он проходил перед ним, Стоттер смог снова различить лилово-голубые выхлопные струи; последние, как ему показалось, выпрямились за аппаратом перед тем как тот исчез.

Стоттер сказал исследователям, что он не сообщал об увиденном полиции, опасаясь насмешек. Хотя на шоссе в тот момент были другие автомобили, казалось, больше никто не заметил аппарата. Стоттер совершенно уверен, что это не был обычный самолет, ибо он несколько лет служил в ВВС и получил соответствующий опит в распознавании самолетов.

Броганы и Тарнеры, две супружеские пары, живущие друг против друга на Брерихарт Роуд, Кидсгроув, Сток-он-Трент, уже собирались отправляться спать, когда м-р Тарнер заметил нечто, показавшееся ему падающей звездой. Было около 23.10 в ночь на 4 августа 1967 г.

Все четверо остановились и стали смотреть на эту падающую звезду. Но она вела себя не так, как обычная падающая звезда, потому что она падала не по прямой линии, а меняла направление полета. Она также замедляла скорость по мере приближения к земле, пока не достигла "некоей" остановки и не застыла над крышами домов в конце дороги. Она также стала крупнее, и они смогли различить, что это диск, казавшийся металлическим с ярким красным куполом на крыше. Диск завис перед наблюдателями на расстоянии от 60 до 90 футов, занимая расстояние, эквивалентное двум бунгало, поставленным впритык друг к другу. На нижней части диска они смогли различить кольцо, состоящее из 14-20 вращающихся красных огней.

Повисев несколько секунд, обьект начал двигаться на запад и исчез с фантастической скоростью за зданиями. Никто из свидетелей не уловил ни малейшего звука ни тогда, когда объект приближался, ни тогда, когда он исчезал.

Эта история была рассказана исследователям в процессе интервьюирования после наблюдения. Путь, по которому объект приближался, двигаясь с огромной скоростью, его резкая смена курса, зависание и мгновенный отлет - все это, как они считают, совершенно нехарактерно для обыкновенных самолетов. Обе супружеские пары были совершенно потрясены инцидентом и твердо уверены в том, что видели летающую тарелку.

В своем сообщении Стенвей и Пайс подчеркивают, что свидетели рассказывали им всю эту историю вполне доверительно и что не было никаких попыток одурачить их. "Мы пришли к заключению, - пишут они, - что они действительно видели летающий объект на небольшом расстоянии, который показался им необычным как своей формой, так и способом движения, и который они не смогли отождествить ни с одним типом современных самолетов."

Между прочим, во время интервью м-с Броган заявила, что это не первый НЛО,  который она видела. Почти такой же объект она видела в том же месте семь лет назад. Она вместе с несколькими детьми наблюдала, как он висел несколько минут, пока они ели пирожки с паштетом. Объект висел совершенно беззвучно, а затем начал медленно двигаться и исчез за домами. Муж часто дразнил ее тем "космическим кораблем", который она якобы видела.

О другом странном наблюдении сообщают те же Стенвей и Пайс. Оно имело место в 6.30 утра на Мелдвич Роуд. Два продавца газет, Дэвид Джонс и Питер Холландер, ехали на велосипедах по этому шоссе в направлении к Кру. Они приближались к мосту через Валли Стрим. Выло пасмурно и сухо, дул легкий бриз, небо было покрыто облаками.

Внезапно ехавший впереди Дэвид заметил в небе приближающийся к ним объект на расстоянии в милю слева и обратил на него внимание товарища. Вначале парни полагали, что это - обычный самолет, но когда он приблизился, они поняли, что это - летающая тарелка. Внезапно замедлив движение, она зависла неподвижно точно над ними. Испугавшись, не отдавая себе отчета в том, что делает, Дэвид свернул на обочину, а Питер врезался в его задний щиток. Автомобиль, шедший за ними, заревел клаксоном, когда они оба свалились и начали выкарабкиваться из-под своих велосипедов. В этот момент они думали лишь о том, куда бы спрятаться.

"Мы были испуганы, - говорит Дэвид, - нырнули под изгородь и оглянулись". Из этой укромной позиции они смогла рассмотреть нижнюю часть объекта, который был в поле их зрения около 30 секунд, пока он не исчез настолько быстро, что они даже не заметили, куда именно.

Короткая заметка об этом дневном наблюдении появилась в "Дейли мейл" 31 августа 1967 г. под заголовком "Летающая тарелка зависает над продавцами газет" и привлекла внимание исследователей. Мальчики, тринадцати и двенадцати лет соответственно, были проинтервьюированы через несколько дней. Они сообщили, что НЛО имел овальную форму и серебристый цвет, на нем был прозрачный купол, сквозь который видны были темные тучи; на одной стороне купола они заметили также нечто вроде крестообразного изображения. Когда объект двигался к ним, Питер заметил в его передней части маленький желтый огонек, а позже Дэвид увидел в его задней чаоти что-то, что он принял за выхлопное отверстие.

Мальчики сказали, что "шасси" аппарата казалось размером в монету в пол-кроны на расстоянии вытянутой руки. Дэвид оценивает высоту предмета в сотню футов. Они смогли рассмотреть нижнюю часть аппарата вполне отчетливо и говорят, что здесь был веден серебристый периметр с внутренним овалом, который, как казалось, был сделан из миллионов черных трубочек или проволочек, расположенных в серебристом цементе. Вдоль центра располагалась серебристая прямоугольная секция, содержащая три идентичных твердых круга - по одному в каждом конце и один в середине [см. фото].

Комментируя свое интервью с мальчиками, Стенвей и Пайс отмечают:

"Весь эпизод кажется невероятным, но после часа вопросов и ответов, после спокойного отношения мальчиков к этому экстраординарному происшествию, мы почувствовали, что это был искренний рассказ, и что они действительно наблюдали с близкого расстояния действие воздушного аппарата неизвестного происхождения.

Можно было бы спросить, почему пассажиры проехавшего автомобиля вели себя так, будто не видели НЛО. Однако, подумав, можно утверждать, что эти пассажиры вряд ли могли увидеть объект, который висел прямо над ними, через ограничивающие обзор окна автомашины.

Из истории продавцов газет явно следует, что осмысленное поведение странного аппарата указывает на то, что он находился под разумным контролем, особенно тогда, когда он висел над ними, как бы наблюдая за их действиями и, возможно, за реакцией на его присутствие. Может ли быть, что этот воздушный аппарат с совершенно необычным поведением был в действительности дистанционно управляемым наблюдательным устройством, которое нашло мальчиков, когда они ехали по дороге и спустились ниже для более близкого знакомства?"

Первое, что приходится отметить во всех указанных наблюдениях - это то, что во всех случаях наблюдатели видели один и тот же тип объекта. У него была широкая нижняя структура и купол на вершине, который ночью излучал яркий красный свет. Во всех случаях объект, казалось, проявлял интерес к наблюдателям; во всяком случае, он к ним повторно возвращался. Проводимые объектами маневры также сходны: внезапный спуск с неба, зависание, быстрое исчезновение. И полная тишина.

Не следует, однако, забывать, что если все это и является доказательствами, то только лишь доказательствами на основании слухов. Уфология, как наука, если ее можно так назвать, создает большие неудобства в том смысле, что исследователи не могут располагать несомненными доказательствами - их нет. Они вынуждены иметь дело не с предметами, а с "тенями" предметов, которые мельком видели другие люди (как они об этом заявляют), и делать заключение, основываясь на анализе характеров и квалификации наблюдателей, память которых может быть неполной, а мотивы - под подозрением. В дополнение ко всему требуется учитывать сложные психологические факторы.

Мы можем спросить себя: а не были ли лжецами люди во всех перечисленных четырех наблюдениях? Могли ли быть и Стоттер, и женщины и дети из Бентайли, и соседские супружеские пары из Кидсгроув, и два мальчика-прдавца газет, в общем - все группы, с которыми беседовали Стенвей и Пайс, людьми, которым совершенно нельзя доверять? Такое предположение выглядит очень малоправдоподобным. В любом случае, почему бы им говорить неправду? Возможно, они являются участниками осторожно проводимого плана по розыгрышу исследователей? Это также представляется совершеннейшим абсурдом, даже не учитывая того факта, что нет ни малейших доказательств того, что какая-либо из этих групп хотя бы отдаленно знакома с другими.

А как насчет галлюцинаций? Может быть, в случае Стоттера появился соблазн допустить, что он наблюдал "мнимые вещи". Прежде всего, по его собственным словам, он ехал по дороге М-6, где никто другой, кажется, не заметил того НЛО, который он описывает. Действительно, если больше никто в этом районе ничего не заметил, то показания Стоттера выглядят по меньшей мере странными. Но, как мы видели, это не соответствует действительности. Другие люди, как в Сток, так и в его окрестностях, видели в другое время очень похожие объекты. Тот же аргумент может быть привлечен к случаю с продавцами газет, но что касается двух других случаев, то там было слишком много свидетелей, чтобы гипотеза о галлюцинациях могла учитываться вообще. Могли ли все эти люди страдать идентичными галлюцинациями?

Что можно действительно утверждать - так это то, что и женщины и дети в Бентайли, и Броганы с Тарнерами, и продавцы газет, и Стоттер должны были что-то видеть, чем бы оно ни было. Это не было что-то лишь в их глазах - это что-то действительно было в небе; что-то совершенно необычное, которое трудно отнести к любым природным феноменам, таким, как шаровые молнии, планета Венера или даже искусственные спутники или обломки космических аппаратов, сгорающих в атмосфере.

Совершенно необходимо добавить, что в этих четырех наблюдениях свидетели не могли спутать с этими НЛО обычные самолеты. Начнем хотя бы с того, что ни один из наблюдавшийся НЛО не издавал никаких звуков, а, как нам известно, обычные самолеты всегда сопровождаются звуком. Светящийся объект, "приземлившийся" в полях близ Бентайли, в некотором отношении напоминает вертолет, но совершенно ясно, что он им не был. Если бы это был вертолет, это было бы установлено очень быстро, когда была вызвана полиция.

Наоборот - мы имеем дело с очень странным обстоятельством, что все эти люди в действительности видели летающую машину или машины, которые по меньшей мере не могут быть описаны обычным способом. В этом свидетели твердо уверены.

Стаффордширекое сообщение было разослано заинтересованным лицам и организациям, включая Министерство обороны, городской полиции, Центральному совету электростанций, командованию ВВС (офицеру Тарну Хиллу) и управлению по воздушному контролю Бирмингемского и Манчестерского аэропортов. Кроме того, астрономы (Стенвей и Пайс) взяли интервью у официального представителя Министерства обороны по поводу их сообщений. Ими позже было получено следующее письмо от Министерства обороны:

"Дорогой мистер Стенвей,

Когда мы встречались в прошлом месяце, я обещал Вам написать по поводу Вашего сообщения о летающих тарелках.

Во-первых, я должен сказать, что на тех из нас, кто в Министерстве ознакомился с Вашим сообщением, произвела большое впечатление та затрата времени, усилий и энтузиазма, которую вложили в проект Вы и мистер Пайс. Поскольку мы во время нашей встречи обсудили все весьма подробно, я думаю, Вы простите меня за то, что я изложу нашу точку зрения в сжатом виде.

Подход Министерства обороны к вопросу о неопознанных летающих объектах является совершенно определенным. Каждое сообщение мы передаем для обработки в нашу систему воздушной безопасности и привлекаем в случав необходимости для консультаций высококвалифицированных научных и технических специалистов. В случае необходимости мы также пользуемся услугами других правительственных министерств и ведомств, таких, как Королевская обсерватория, Метеорологическая служба и Британский музей. Сообщения мы анализируем самым тщательным образом: прежде всего, чтобы установить, нет ли в них указания на нарушение воздушной безопасности страны, а также пытаемся установить их связь с известными природными явлениями. Но мы не обязаны заниматься каждым сообщением вплоть до бесспорной корреляции наблюдавшегося явления с известным объектом. Пока что у нас не было получено сообщений с твердым указанием на угрозу воздушной безопасности или на наличие корабля, находящегося под внезапным контролем. Но мы учитываем возможность новых доказательств и заинтересованы в результатах весьма серьезных исследований, подобных Вашему. Ваше сообщение было тщательно изучено, и, хотя мы нашли в нем много интересного, новых научных доказательств мы в нем не обнаружили.

Я уверен, что на основе собственных исследований Вы убедились, что своевременное сообщение часто является необходимым условием положительного объяснения. Наблюдения, о которых идет речь в Вашем сообщении, к тому моменту, когда мы о них узнали, имели возраст от восьми до шестнадцати месяцев. Ввиду этого промежутка времени мы не думаем, что глубокое изучение на этой стадии Министерством могло бы помочь положительному объяснению. Естественно, мы готовы рассмотреть любые новые сообщения из Вашего района, но я хочу еще раз подчеркнуть важность оперативности в этом вопросе.

В заключение мне хочется поблагодарить Вас лично и от имени мистеров Касси и Дикинсона за Ваше посещение и беседу с нами.

Искренне Ваш Л. В. Акхурст."

Стенвей и Пайс ответили следующим письмом:

"Дорогой мистер Акхурст,

Благодарим Вас за Ваше письмо от 23 июля и выраженные в нем дружеские чувства.

Хотя содержание Вашего письма для нас не было неожиданным, Антони Пайс и я тем не менее разочарованы, что Вы не сообщили ничего такого, чтобы нам не было известно. Мы удивлены, что Вы не обратили внимания на тот факт, что отдельные явления, описанные в нашем сообщении, не находят объяснения в терминах природных или выполненных человеком, особенно учитывая, что ни мистер Касси, ни мистер Дикинсон, ни Вы лично не были в состоянии предложить какое-либо объяснение тем событиям, которые имели место в субботу 2 сентября 1967 г. Мы понимаем реакцию м-ра Касси, сказавшего, что его тревожит отсутствие объяснения для наблюдений 2 сентября, но мы не в состоянии понять, почему Вы говорите, что Министерство не смогло обнаружить никаких новых научных доказательств в нашем сообщении.

Итак, мы считаем, что присутствие неопознанных летающих объектов в окрестностях Сток-он-Трента 2 сентября 1967 г. и прямо над авиатрассой Амбер-1 представляет угрозу воздушной безопасности и оправдывает проведение тщательного расследования, чтобы хотя бы установить, почему невозможно опознать эти "неизвестные летательные аппараты". Мы учитываем то, что во время наблюдений было трудно засечь и опознать эти объекты при помощи нашей системы ПВО, поскольку большую часть времени объекты находились на высоте, не превышающей нескольких сот футов над землей и поэтому не были зафиксированы сетью наших радаров в этом районе.

Мы считаем, что Министерство должно сознавать опасность ложного мнения, что неопознанные летающие объекты не могут существовать, если они не засекаются системой радаров и системой ПВО.

Мы также уверены в том, что должны быть приняты усилия для обнаружения владельцев и пилотов этих "неопознанных самолетов", поскольку их надо привлечь к ответственности за многочисленные нарушения законов о пользовании воздушным пространством и правил полетов. Однако, тот факт, что отсутствуют какие-либо опознавательные знаки на всех упомянутых в сообщении летающих объектах, делает эту задачу трудноразрешимой.

Естественно, что разрыв во времени между сообщениями и исследованиями их оказывает влияние на возможность выработки объяснений. Однако, в нашем случае мы снова должны подчеркнуть, что наше сообщение содержит только наиболее яркие детали наблюдений, а в наших досье содержатся подробнейшие детали и зарисовки, выполненные свидетелями в течение дней или даже часов после их наблюдений. Поэтому, соглашаясь с Вами, что исследования следует выполнять с максимальной оперативностью, мы, естественно, будем ради предоставить Вам всю дополнительную информацию, имеющуюся в нашем распоряжении. Мы должны еще раз напомнить, что личный визит сотрудника Вашего Министерства был нанесен 29 сентября 1967 г., когда ему было предоставлено полное описание событий предыдущего месяца.

Нам было сказано, что если бы даже Министерство захотело проинтервьюировать свидетелей и провести собственные полевые исследования, то это было бы невозможно выполнить ввиду отсутствия у Министерства необходимых средств, возможностей, аппаратуры, и персонала, способного провести подобные исследования.

Мы были очень разочарованы подобным положением, и это было одной из причин, почему мы нанесли Вам визит 20 июня с. г. Мы надеялись, что убедим Ваше Министерство изменить его политику и предоставить всю информацию, касающуюся необъясненных сообщений, научному миру, в результате чего могли бы быть проведены серьезные исследования университетами и научными колледжами. Естественно, нас тревожит то, что политика Министерства состоит в том, чтобы объявлять все сообщения конфиденциальными, что означает полное нежелание исследовать и разрешить загадки этого типа.

Однако, мы надеемся, что сможем заинтересовать этим предметом различные научные коллективы, и были бы рады получать от Вас в дальнейшем информацию, которая могла бы помочь нам в наших исследованиях.

Искренне ваши А. Р. Пайс и Р. Х. Стенвей."

7. СНОВА ПОСЕЩАЕТСЯ ЭССЕКС

Существует несбыточная надежда уловить блуждающий огонек правды об НЛО. Хотя наблюдения имеют тенденцию группироваться в волны (которые ряд уфологов склонен связывать с великими противостояниями Марса), никто точно не может сказать, когда и где будет иметь место следующее появление. И, поскольку длительность каждого наблюдения очень небольшая, возможность выполнить моментальный снимок случается крайне редко.

Даже люди, проводящие свои отпуск с камерами, висящими наготове на шее, часто не успевают воспользоваться ими, внезапно встретившись с НЛО, появившимся в небе. Либо они бывают настолько изумлены, что забывают воспользоваться камерой, либо у них не хватает времени навести камеру на резкость, когда они о ней вспомнят. Нередко, по закону максимальной пакости, последний кадр оказывается израсходованным накануне.

Все это хотя и печалит слух исследователей, как повесть о потерянных шансах, тем не менее является совершенно естественным и говорит в пользу честного очевидца.

Но изредка все же кое-кому удается щелкнуть затвором; именно такой случай подвернулся двум интеллегентным молодым женщинам, ехавшим на автомобиле в Ирландии на святки в 1965 г. Мисс Джакелина Вингфилд, внучка знаменитого лорда Джелликое, и ее датская подруга мисс Мортензен ехали вблизи Каппогвина в прекрасный день с чистым голубым небом. Время было между 15.15 и 15.30. Внезапно мисс Мортензен заметила странный объект, равномерно двигавшийся в небе впереди них. У нее было время указать на него, пока мисс Вингфилд ставила автомобиль на обочину и выключала двигатель. Обе женщины схватили свои камеры. Мисс Мортензен, сидевшая на месте пассажира, оказалась проворнее и, выскочив из автомобиля, успола сделать один снимок НЛО, пока он но исчез.

Позже мисс Вингфилд рассказала мне: "Это был круглый, выглядевший твердым объект, пролетевший справа налево над горизонтом. За ним тянулся след вроде пламени, но никакого дыма не было, и не было слышно никакого звука. Я не знаю, что это было, но это определенно не был самолет. Предмет сам по себе выглядел светлым и металлическим. "

Возвратившись в Лондон, мисс Вингфилд об этом наблюдении сообщила своему коллеге Чарльзу Гиббс-Смиту, историку авиации, который взял у нее негатив и отдал проявить его фотографу-специалисту.

"Это наиболее экстраординарное появление летающей тарелки, - сказал он мне. - Мы знаем о нем все от начала до конца наблюдения, здесь нет возможности жульничества".

На фотографии был виден яркий объект размером с горошину с бледным тянущимся за ним хвостом. Объект был слишком далеко, чтобы на нем можно было различить какие-либо детали, но, как заметил Гиббс-Смит, могут быть сделаны некоторые важные выводы. Это не был современный самолет любого типа. Предмет явно не был облаком. Это не был ни баллон, ни ракета, ни спутник. Не был это и метеорит.

В письме в "Таймс" Гиббс-Смит недвусмысленно считает объект летающей тарелкой и предполагает, что она могла двигаться при помощи антигравитационного двигателя. "Такой двигатель, - говорит он, - может обеспечить высокие скорости и фантастическую маневренность НЛО вообще". Хорошо известно, что многие лаборатории на Земле заняты исследованиями гравитации, хотя об этих исследованиях почти ничего не известно, так как проблема слишком засекречена.

В подтверждение своего мнения о том, что объект был летающей тарелкой из другого мира, Гиббс-Смит говорит, что люди вообще отвергают межпланетную гипотезу НЛО по причине того, что мы являемся неискоренимо самонадеянной цивилизацией.

"Все астрономы согласны с тем, - пишет он, - что вещество повсюду в Космосе более-менее одинаковое, и что имеются тысячи, если не миллионы населенных планет в пространстве. Мы можем похвастаться шестью или семью тысячами лет цивилизации. А что же сказать о цивилизации, насчитывающей 70000 или 700000 лет? Их разум может быть совершенно отличным от нашего. Они, вероятно, могут делать почти все: дематериализоваться, путешествовать с помощью светового луча, замораживать себя на сотни лет. Мы - котята среди цивилизаций. Люди забыли, что первый аэроплан взлетел в 1903 г., но сегодня, спустя всего 60 лет, мы уже летаем на орбитах вокруг Земли."

Школьник, шедший по Лесли-авеню, Конисборо возле Донкастера, также проявил хорошую реакцию, сфотографировав полет "тарелок" в марте 1965 г. Стивен Пратт, которому тогда было 15 лет, возвращался домой с матерью из рыбного магазина, когда они заметили одиночный яркий свет в сумеречном небе на северо-востоке. Они видели этот свет в течение нескольких минут, пока не пришли домой.

Он был оранжевого цвета, не темнее соседних уличных натриевых ламп, а скорее такой же яркости, и явно пульсировал, медленно передвигаясь на запад. Стивен вбежал в дом, позвал отца и брата, заодно схватил свой фотоаппарат. Уже когда он снова выбежал на улицу, свет еще был виден, и у него как раз хватило времени навести резкость и сделать один снимок.

К своему удивлению, Стивен обнаружил после проявления пленки в местной лаборатории вместо одного источника света в небе изображение трех воздушных объектов, летящих по одной линии друг за другом, причем второй и третий объекты были меньшего и меньшего размера, как бы в перспективе. Все три объекта имели сходную форму, вполне отвечая обычным "тарелкам". Каким образом были сфотографированы объекты, не наблюдвшиеся свидетелем - трудно объяснить. Камера, естественно, может сыграть с фотографом плохую шутку. Блики света попадают в объектив и создают пятна на хорошем негативе. Но в данном случае имеет место поразительное совпадение, когда при попытке сфотографировать странный свет в небе (который мог быть НЛО) появились "пятна", имеющие форму летающих тарелок.

Д-р Джеффри Дол, председатель Британской ассоциации по исследованию неопознанных летающих объектов (BUFORA), член Королевского хирургического общества и эксперт-радиолог, уверен в том, что этот снимок является подлинным, а не сфабрикован. После его изучения он сообщил: "Совершенно невероятно, чтобы мальчик, используя дешевую камеру, мог сфабриковать негатив, подобный этому".

То же казалось верным и по отношению к сходному снимку, выполненному ящичным фотоаппаратом за четыре года до этого 14-летним Александром Бирчем из Мур Кресчент, Мусборо, вблизи Честерфилда. Но через десять лет Алекс признался, что сфабриковал этот снимок.

За исключением Варминстера, к которому НЛО вроде бы особо расположены, в других местах эти объекты редко наблюдаются дважды в одном и том же месте. Скажем, предмет появляется над Брайтоном и вызывает сенсацию. Но следующее его появление может быть над Бангором или Бутлом, или даже над Братиславой. Никто не может точно предсказать, где и когда должно иметь место следующее наблюдение. Но м-р Алан Уоттс, метеоролог и автор нескольких блестящих руководств по прогнозированию погоды, обратил внимание, что наблюдение НЛО над Холстедом, Эссекс, утром 1 июля 1966 г. имело место ровно через пять лет после такого же наблюдения над тем же Холстедом.

Алан Уоттс считает, что хотя наблюдения НЛО представляют собой редкое явление, возможно все же НЛО появляются более регулярно, чем это принято считать. Редкость наблюдений на самом деле может объясниться тем, что люди, особенно жители городов, чаще смотрят вниз, чем вверх, и поэтому, возможно, теряют хорошую возможность для наблюдений.

Впервые Уоттс узнал о наблюдении 1 июля 1966 г. из телефонного звонка в 8.20 утра от сторожа Технического колледжа г. Колчестера, где читал лекции по физике. Сторож спросил его, видит ли он светящийся объект над Хилли Филдс ("Холмистые поля") - открытом пространством к западу от здании колледжа. Объект наблюдался около часа многими людьми.

"Объект было нетрудно увидеть высоко в западной части неба, - говорит Уоттс. - Он был ярким и светился серебристым светом. В один момент показалось, что в верхней его части имеется оранжевое сияние. Казалось, он медленно вращается. Невооруженным глазом он временами казался двумя объектами, расположенными очень близко один над другим. Верхний объект казался закругленным, а нижний - пушистым.

Я подумал, что это мог быть один из баллонов, запускаемых для изучения космических лучей Бристольским университетом и Имперским колледжем. Он выглядел похоже, и тот факт, что я так подумал, а затем изменил свое мнение, очень примечателен.

Во всяком случае, я это понял позже, а пока же изготовил параллельный масштаб и начал делать отметки стеклографом на стекле моего переднего окна, выходящего на запад, к записывать время прохождения объекта между ними. Таким путем я обнаружил его очень медленный дрейф вправо, т. е. на север. Примерно в 6.45 объект исчез. Наблюдатели в колледже потеряли его из виду в это же время или около того".

Уоттс говорит, что путем вычислений, сделанных им лично, и сотрудниками колледжа, ему удалось установить, что объект находился на высоте от 40000 до 45000 футов (около 12-14 км). Когда Уоттс нанес положение объекта на карту, он установил, что оно очень близко к положению, которое занимал другой объект, наблюдавшийся над Холстедом 30 июня 1961 г. - 5 лет и 11 часов до этого.

Мог ли это быть баллон? Это можно легко проверить. Уоттс выяснил подробности о направлениях и скоростях ветров в этот день на большой высоте, которые могли бы оказывать влияние на поведение объекта. Из этой информации следовало, что если бы объект был баллоном, он должен был бы дрейфовать со скоростью от 30 до 40 миль в час и мог бы наблюдаться в течение полутора часов. Но, вопреки этим данным, объект длительное время был неподвижен. А когда он начал наконец двигаться, то полетел против дувшего на него ветра.

"Это убедило меня в том, - говорит Уоттс, - что объект не мог быть баллоном, хотя и был очень на него похож".

Некоторые свидетели помогли в определении размеров объекта, используя масштаб в вытянутой руке и измеряя кажущиеся его размеры. У них всех получились размеры от двух до трех миллиметров, что на расстоянии около 15 миль дает диаметр около 200-400 футов (61-122 м). Отметим, что крупнейшие баллоны, использующиеся для изучения космических лучей, имеют объем в миллион кубических футов и диаметр около 100 футов, но только тогда, когда они находятся на высоте свыше 50000 футов. Кроме того, было установлено, что из Кардингтона в указанное время не запускались никакие баллоны.

К сказанному следует добавить, что два сотрудника Технического колледжа утверждали, что якобы видели, как звездообразный объект намного меньший неподвижного основного, отделился от последнего и на большой скорости улетел в юго-восточном направлении. Наблюдатели совершенно уверены в этом.

"Что же это был за предмет? - спрашивает Уоттс. - Каким образом он сохранял свое положение в пространстве столь длительное время и дрейфовал против ветра, который должен был передвинуть баллон намного ближе к наблюдателям?

Мне кажется, что это был огромный транспортный корабль из числа тех, которые время от времени проникают в нашу атмосферу для доставки разведывательных тарелок с неизвестными целями; один из таких кораблей мы и наблюдали. Тот факт, что он напоминал баллон типа "Скайхок", зависит от его строения и должен рассматриваться; как необходимость переоценки других наблюдений предполагаемых баллонов. В любом случае это был огромный объект, и он наблюдался также над базой ВВС Уоттишем".

Во время первого наблюдения в Холстеде в ночь с 30 июня на 1 июля 1961 года объекты проявляли большую активность, и Уоттс собрал более двух десятков сообщений очевидцев. На обширной территории наблюдалась пара огней, висевших на высоте около 40000 футов (12 км), но все же не настолько далеко от Холстеда, что свидетельствует в пользу того, что они были направленными. Пара наблюдателей сообщила, что они видели кольцо из шести или девяти огней. Некоторые другие заявили, что они заметили в небе отблеск от темного металлического объекта.

Уоттс получил эти сообщения свидетелей после того, как обратился с письмом к ним через местную эссекскую газету. На основании этих писем он составил сообщение о том, что в небе северо-западнее Холстеда на расстоянии двух-трех миль от него появлялся странный объект сигарообразной формы длиной около 250 футов (75 м). Он висел более или менее неподвижно в этом месте с 21.30 до 21.40.

"Во время того, как объект висел, - говорит он, - на нем были видны два огня исключительно большой яркости. По моим собственным впечатлениям, с расстояния в 19 миль они казались от двух до четырех раз ярче Юпитера, который наблюдался в то же самое время.

Высота была оценена порядка 13000 футов (3962 м). После периода зависания корабле повернул на север, внезапно издал звук, сходный со звуком турбопропеллерного двигателя самолета, и улетел по наклонной дуге к северу. Один из свидетелей сообщает, что он наблюдал иллюминаторы, что соответствует типу объекта, описанному в книге "Летающие тарелки приземлились" (книга Дж. Адамского – прим. переводчика).

Небо в это время было еще светлым, с перистыми облаками, освещенными солнцем, поэтому эти иллюминаторы должны были быть освещенными изнутри, если их можно было заметить на фоне неба.

Общее впечатление при наблюдении объекта без бинокля состояло в том, что это было голубовато-серое тело. Один из свидетелей утверждает, что у объекта были крылья, что кажется вполне возможным. Когда объект начал удаляться, огни погасли, и ни один из свидетелей больше их не видел.

Кроме того, рядом с ним наблюдалась пара огней, но не столь далеко, чтобы можно было утверждать, что большой сигаровидный предмет был кораблем-маткой, который выпускал меньшие корабли.

Эта пара огней наблюдалась в период от 21.30 до 22.10 кое-где над районом Грейс... Другая пара наблюдалась в 21.40, когда она двигалась, вероятнее всего, над Дедхэмом на восток на большой высоте.

Между 22.10 и 22.25 кольцо из 6-9 (точное количеоиво неизвестно) огней "оседлало" примерно тот же район, где наблюдался корабль. Оно тоже находилось на высоте 40000 футов или выше. Создавалось такое впечатление, что от этого центра в период после 21.00 происходило "расширение плацдарма" для выполнения каких-то неизвестных задач, а затем - рандеву в той же точке.

Некоторые тарелки наблюдались по крайней мере до 3.20 следующего утра. Два висящих огня "размером с чайное блюдце" наблюдались в это время из Келведона в направлении острова Мерси...

Распространено мнение, что "тарелки" имеют скорее физиологические, чем механические ограничения, и появление их связано с появлением корабля-носителя, который должен их выпустить, а затем снова принять на борт.

Огни описываются, как красные или оранжевые во время ускоренного движения и желтовато-белые во время зависания. Это наводит на мысль, что цвет каким-то образом связан с процессом зависания. Важно отметить, что последовательность свечения - красный - оранжевый - желтый - белый - создается либо фотонами все возрастающей энергии, либо телом, температура которого возрастает. Свет является внешним проявлением энергии, используемой для физического акта зависания".

Другое наблюдение НЛО, которое Уоттс расследовал по соседству со своим домом, было сообщено ему м-ром Полом Грином из Западного Мерси, Эссекс, которого ок позже назвал "самым честным свидетелем". Грин, сотрудник машиностроительной фирмы, совершенно не хотел никакого паблисити, и его историю так бы никто и не узнал, если бы его мать не сообщила ее в местной газете.

Это случилось в воскресенье, 19 сентября 1965 г. Грин ехал на своем мотоцикле из Колчестера на остров Мерси и примерно в 1.30 услышал странный жужжащий звук, который, казалось, шел к нему со всех сторон. Вначале он был низкого тона, "вроде жужжания детского волчка", затем тон возрос до пронзительного свиста, а потом резко оборвался.

Посмотрев на восток, он заметил голубой пульсирующий свет, лившийся с высоты от 20 до 30 градусов. В то же самое время двигатель его мотоцикла заглох, поэтому он остановился и стал осматривать машину. Оглянувшись еще раз, он увидел большой аппарат в форме блюдца, спустившийся на болото на расстоянии мили от него. Грин определил, что диаметр блюдца примерно равнялся крышке газгольдера - он (Грин) работал по заказу газового предприятия. Он также заметил кольцо из шаров вокруг нижней части аппарата, "напоминающее шарикоподшипник".

На объекте имелся купол, излучавший синий свет, который пульсировал, напоминая биение сердца. Вся структура была самосветящейся и хорошо выделялась на фоне неба.

Когда объект спустился на болото, он исчез за изгородью, но пульсирующий свет был виден. Грин еще раз попытался завести свой мотоцикл, но когда это ему не удалось, он принялся катить его по дороге. Со второй попытки мотоцикл все же завелся. Грин вскочил в седло и продолжил путь, оглядываясь через плечо, пока светящийся объект не исчез из виду. Позже, во время интервью, он заявил, что во время спуска блюдца на землю ощущал пощипывание, от чего его тело стало как бы неметь. Он также сказал, что, испугавшись, не стал исследовать блюдце.

Был ли еще кто-либо на дороге? Да, Пол видел человека на мотороллере, но даже после того, как его рассказ был опубликован, человек этот не объявился, чтобы подтвердить, что он тоже видел блюдце.

Были ли какие-либо подтверждающие данные? Кажется, один из коллег Пола по работе видел голубой свет в небе над Колчестером примерно в 1.15, или за 15 минут до наблюдения Пола.

"Затем имело место довольно странное совпадение, - говорит Уоттс. - В следующий уик-энд нас посетил родственник моей жены из Руислипа, Миддлсекс. Еще до того, как мы сообщили ему об имевшем место инциденте, он рассказал нам, что был разбужен в 2 часа ночи в то же самое воскресенье звуком, напоминающим жужжание волчка, но намного более громким. Именно так он и сказал.

Время над Колчестером 1.16, 1.30 над Фингрингое и 2.00 над Руислипом полностью соответствует одному плану событий.

Несколько наблюдений заслуживают внимания. Звук этот весьма интересен тем, что, поскольку Пол находился в направлении уменьшения скорости, изменение высоты тона звука может быть связано с эффектом Допплера. Ощущение оцепенения, вероятно, имеет место только вдоль линии уменьшения скорости и имеет, вероятно, ту же природу, что и остановка двигателя мотоцикла.

Я лично посетил район приземления в субботу после наблюдения и изучил его в бинокль. Однако здесь мало что можно было увидеть".

В связи с наблюдениями в Холстеде, следует заметить, что Уоттс является профессиональным ученым, натренированным на наблюдениях самолетов и проводящим метеорологические исследования. Для него более привычно, чем для большинства людей, смотреть на небо и менее вероятно неправильное истолкование увиденного. Как физик, он владеет объективным мышлением и умеет взвешивать научные доказательства. Когда я попросил резюмировать его взгляды на НЛО, он решительно заявил: "У меня нет ни малейшего сомнения, что эти объекты являются внеземными". Это убеждение появилось у него не сразу, а после нескольких лет занятий этим вопросом.

Уоттс считает, что имеется два типа НЛО: большие сигаровидные корабли и разной величины диски меньшего размера. Очевидно, считает он, сигаровидные корабли являются транспортными, привозящими тарелки (некоторые из них являются дистанционно управляемыми зондами) в атмосферу и выпускающими их для выполнения исследовательских задач. Исходя из их поведения и наших собственных знаний физики, мы в некоторых случаях могли бы понять, что же они делают в нашем небе.

На основании собственных данных, говорит Уоттс, у него создалось впечатление, что вопреки официальной резкой критике этого явления среди людей господствует мнение, что летающие тарелки существуют, люди не были бы особенно взволнованы, если бы исследование НЛО стало "респектабельным" и если бы им было уделено соответствующее внимание ортодоксальной наукой.

По существу, считает Уоттс, НЛО действуют в "верхней октаве" физического спектра, которая незнакома нам, но для познания которой не требуется какого-то особенного трудного прорыва. Высокие технические знания, например, позволяют операторам внеземных кораблей становиться "невидимыми" путем отклонения радарных лучей таким образом, что они не могут зарегистрировать присутствия объекта. По одной из гипотез, они делают это путем создания мощного электромагнитного поля. Они, вероятно, способны становиться невидимыми и в оптическом диапазоне путем искривления световых лучей, подобно тому, как это делает линза, или маскироваться под знакомые нам объекты. Камуфляж, как известно, является искусством, практикуемым на нашей Земле в течение многих веков.

"Какого типа эксперименты могли бы провести ученые, чтобы по поведению НЛО доказать их существование? Уоттс приводит один возможный пример. Автомобилисты часто сообщают, что под влиянием НЛО их машины часто останавливаются. Может ли это явление вызываться электромагнитными силами? Для решения этого вопроса Уоттс проделал эксперимент с собственным автомобилем. Он поместил систему зажигания в катушку, которая генерирует сильное переменное магнитное поле, в результате чего двигатель теряет мощность.

Эксперимент не дал безоговорочного успеха, поскольку поле все же не очень сильное, но результат хорош уже тем, что доказывает, что люди, заявляющие о выключении двигателей под влиянием НЛО, не обязательно заблуждаются. В опытах Уоттса наблюдалась значительная потеря мощности при включении генератора. Тем не менее, он осторожен в выводах и считает, что эксперимент не является доказательством того, что физическое воздействие, оказываемое тарелками (например, остановка работы двигателя мотоцикла Грина), является главным образом электромагнитным. Не исключено, считает он, что электромагнетизм, гравитация и описывавшиеся физиологические и механические эффекты являются конечным результатом более глубокого физического континуума, природу которого мы еще не понимаем.

8. СТРАННЫЕ СЛЕДЫ НА ПОЧВЕ

Если НЛО действительно являются пилотируемыми космическими кораблями из других миров, то мы сталкиваемся с обидным фактом: их команды не желают завязывать с нами знакомство. Во всяком случае, никто не может сказать, что они хотя бы пытаются сделать это. Вероятно, для "летающих тарелок" не труднее приземлиться, скажем, в Гайд-Парке, чем в калифорнийской пустыне. Но, увы, они этого не делают, точнее - еще не делали.

Начинаешь сомневаться вообще - состоится ли в принципе подобная встреча? Некоторые люди там и сям заявляют о своих встречах с венерианами, марсианами или еще кем-то там, но как насчет остальных нас? Можно вообще поставить вопрос: имеются ли реальные доказательства того, что НЛО где-либо приземлялись?

Если бы какой-то странный самолет из другой части мира сумел нарушить воздушное пространство Британии, приземлиться где-то в поле и опять взлететь, то он наверняка оставил бы какие-то доказательства своего визита даже в том случае, если бы сам самолет никем не наблюдался или наблюдался только на расстоянии. По-видимому, по крайней мере, здесь должны были бы остаться отметины на почве, показывающие, где самолет приземлялся и взлетал - особенно, если бы эта посадка произошла на обрабатываемой почве.

Следует признать, что в местах, где наблюдалось, как НЛО спускались, никем из тех, кто обследовал почву после, не было обнаружено никаких бесспорных доказательств посадки - во всяком случае, на Британских островах. Но имеются некоторые странные происшествия и нарушения на почве, которые некоторые исследователи связывают с НЛО. Вскоре после большого осеннего бума 1967 года воскресные газеты опубликовали заметку "НЛО наносит вред фермерскому урожаю". В ней говорилось:

"Что явилось причиной повреждения двух фермерских ячменных полей на острове Уайт? В течение недели сельскохозяйственные эксперты и специалисты по аэронавтике обследовали странные воронкообразные углубления, появившиеся на хлебном поле в виде узкой полосы длиной в три четверти мили (1143 м).

В настоящее время ученые, руководимые Леонардом Крампом, специалистом по аэронавтике Британской вертолетной корпорации, заявили: "Это, несомненно, след, оставленный неопознанным летающим объектом, заходившим на посадку."

Как было заявлено, фермеры - владельцы пораженных полей не были особенно поражены этим выводом. Они не верят в летающие тарелки. Но, с другой стороны, они не могут предложить никакого другого альтернативного объяснения. Они не видели и не слышали ничего, что бы могло иметь отношение к этим повреждениям. Здесь нет людей, животных или сельскохозяйственных орудий, которые могли бы нанести ячменю подобные повреждения. В то время в этом районе не было также никакой бури или хотя бы небольшого ветра или дождя.

Мистер Крамп, беседовавший с уфологами, сказал: "Мы проверили все, что могло иметь к этому хотя бы самое отдаленнейшее отношение, но не обнаружили даже малейшего намека на причину".

Вывод о том, что виновником повреждения посевов была летающая тарелка, был сделан не вследствие изучения повреждений, а потому, что в процессе расследования ученые узнали, что как раз перед появлением этих воронок двумя мальчиками - учениками Уигшингемской начальной школы, что близ Ньюпорта, остров Уайт, - наблюдался неопознанный летающий объект.

Дело было 10 июля 1967 года. Два мальчика шли в школу. Была четверть десятого, стояло прекрасное безоблачное утро. Внезапно один из мальчиков подтолкнул товарища локтем и указал высоко в северную часть неба, где висел молочно-белый диск. У ребят не было времени, чтобы подольше понаблюдать за ним, поскольку начинался урок, но, когда они в 10.30 вышли на перемену, они опять принялись вглядываться в небо.

Сначала они ничего не видели. Но затем в западной части неба был снова замечен тот же или сходный с ним объект. На этот раз вместе с ними явление наблюдали и другие мальчики. Около дюжины детей видело этот странный объект, который, как они определили, "был больше автобуса" и двигался на запад. Через мгновение они увидели, что он качал падать, трепыхаясь, как лист, будто потерял управление; затем уже почти достигнув горизонта, он, как им показалось, выровнялся и наачл подниматься, но сразу же скрылся из глаз за деревьями.

На этом все и закончилось. Ни в этот день, ни в последующие объект больше не наблюдался, но вечером в день наблюдения один из мальчиков, оглядевшись с крыши автобуса, заметил странные пятна на ячменном поле вдоль дороги Ньюпорт - Ист-Ковз. Б сообщении, составленном впоследствии по этому делу, Крамп говорит: "Обследование этого места показало, что здесь имеются большие участки (шириной до 6 ярдов каждый) повреждений в виде вдавленных и вырванных стеблей. Эти участки имеют почти правильную круглую форму. Повреждения имеют вид вихреобразных воронок, причем местами вращение шло по часовой стрелке, местами - против часовой стрелки (но преимущественно - по часовой стрелке). В центре некоторых вихрей наблюдаются пучки поломанных стеблей, в других же нет ничего - растения исчезли вообще. На этих участках колосья ячменя истрепаны и выглядят так, (по словам одного из фермеров),"будто их вымолотили".

Вначале было сделано предположение, что эти повреждения наблюдаются на участке поля вблизи школы, но снимок с воздуха показал, что они более широко распространены, протягиваясь через три участка поля примерно параллельно дорожной изгороди. В конце полосы повреждений вихри выражены слабее, что наводит на мысль о том, что вызвавшая их причина здесь не входила в такой тесный контакт с полем, как в начале полосы.

Больше всего поразило исследователей то, что длина этой полосы хорошо соответствует тому расстоянию, которое, как считают мальчики, объект пролетел на запад от момента, когда он начал падать, до момента, когда он снова начал подниматься.

"Когда размеры повреждений, причиненных полям, стали ясны фермерам, - пишет Крамп, - они даже не могли допустить, что все это могло случиться по причине погодных явлений, так как погода в эти дни, предшествовавшие событию, была просто прекрасной. Они соглашаются с тем, что эти повреждения были слишком локальными, чтобы отнести их на счет любой известной им природной причины. Один из фермеров сказал: "Похоже на то, что здесь вроде бы промчалась какая-то безумная вещь или существо".

Возможность того, что подобные повреждения могла нанести, скажем, отбившаяся от стада корова, была быстро отвергнута после сравнения с соседними полями, где имелись потравы, сделанные коровами. Ничего схожего на этих участках не наблюдалось.

Предположение, что повреждения могли нанести резвящиеся в ячмене собаки, тоже не выдерживает никакой критики, ибо столь небольшие животные, будь их хоть целые стаи, не в состоянии совершить подобное.

Остается предположить, что причиной таких повреждении могут быть сильные ветры. Однако профессиональный метеоролог, к которому обратились за консультацией по этому делу, заявил, что об этом не может быть и речи, особенно учитывая то, что поврежденный участок не только проходит параллельно дорожной изгороди, но также выполняет некоторые повороты точно под прямым углом и даже весьма аккуратно огибает полуразрушенный барак. Кроме того, следует иметь в виду, что ветер такой силы, что мог бы нанести ячменю подобные повреждения, должен был бы быть очень шумным.

В процессе обследования поврежденного участка уфологи обнаружили ряд камней, часть из которых была довольно крупной; камни были разбросаны вдоль этой полосы в ячменных полях. Они также собрали 130 перьев лесного голубя, что, по их предположению, свидетельствовало о гибели птицы. Но ничего, что указывало бы на какую-то простую причину повреждений, не было обнаружено. Ни одна из гипотез так полно не соответствовала фактам, как предположение, что самолет неизвестного типа, терпя аварию, приземлился, прокатился вдоль ограды, был исправлен и опять взлетел. Если бы это был самолет или вертолет обычного типа, это было бы очень скоро установлено.

Странное нападение на ячменные поля острова Уайт не было первым происшествием подобного рода, удивляющим население Британии. За четыре года до этого, в июле 1963 г., нечто очень похожее произошло на картофельном поле в Чарлтоне близ Шафтсбери, Уилтшир; тогда это место стало широко известным, ибо туда были приглашены полиция и армейская группа по обезвреживанию бомб.

В одно прекрасное утро фермер Рой Бланшар приступил к работе на своем картофельном поле и обнаружил кратер среди растений диаметром в 8 футов (2,44 м). Ничто не указывало на причину появления этого кратера. Он выглядел так, как будто здесь земля была вычерпана гигантской ложкой. Бланшар, кажется, не сомневался в том, что кратер был образован приземлившимся на поле космическим кораблем.

"Я, конечно, его не видел, - сказал он репортерам, - но что еще это могло быть? Конечно, какой-то корабль из космоса, который всосал мой ячмень и картофель, когда приземлялся."

Это не могло быть единственным объяснением, которое могло придти в голову любому, кто пришел бы поглядеть на эту яму в поле, но Бланшар, кажется, был абсолютно в этом уверен, вызывая команду по обезвреживанию бомб из Госгема, Суссекс. Несомненно, он делал это не без подвоха, но они прибыли и провели несколько часов, копаясь в кратере и пытаясь обнаружить металл при помощи своих инструментов.

Затем исследование Чарлтонского кратера было неожиданно осложнено появлением джентэльмена, заявившего, что он - австралийский астрофизик и обследовал две других подобных ямы на соседних полях. Он сказал, что для него ясно, что здесь приземлялась терпящая бедствие летающая тарелка, которая отскочила и опять взлетела с поля Бланшара. Отметки напоминают аналогичные ямы, найденные в Австралии в 1954 и 1955 годах и во Франции в 1958 году. Он лично видел отметки в Австралии и считает, что они появились вследствие приземления космического корабля.

Согласно сообщению "Дейли телеграф", писавшей о Чарлтонской загадке, этим австралийцем был д-р Рэндалл, вызванный армейскими специалистами для консультации. Он выразил мнение, что тарелка имела диаметр 500 футов (152 м), весила 600 тонн и имела экипаж из 60 лиц.

Именно Рэндалл обратил внимание на "обожженную траву" и покрытые пеплом листья в углу ограды, окружавшей картофельное поле. Это явно было то место, где космический корабль, взлетая, прошел над оградой. На свои вопросы "Дейли телеграф" получила следующий ответ: "...мы полагаем, что этот корабль пришел из области Урана. Нужно несколько лет для обратного полета. Они снова появились здесь после прилета во Францию.

Мы полагаем, что их миссия является мирной и исследовательской. Они могут быть сильно удивлены и огорчены нашими атомными взрывами, ибо их стабильность может зависеть от нашей. Они обогнали нас в научном отношении не больше, чем на сто лет. Тип их космического корабля мы вполне можем понять, он может быть построен и нами уже в нынешнем столетии".

Это был потрясающий материал. Но, увы, - дальнейшие исследования опровергли мнение, что изгородь и трава были "опалены". Почернение в действительности оказалось лишь налетом мучнистой росы (милдью). Затем армия опубликовала сообщение, явившееся "здравой нотой" во всем этом деле, где неожиданно сообщалось, что д-р Рэндалл ей неизвестен. Его помощи никто не запрашивал, и он не является официальным лицом.

Поскольку с помощью приборов был обнаружен металл, армия провела раскопки. Кратер мог быть вызван бомбой - и в этом заключалась ее главная заинтересованность в раскопках - поскольку этим путем могли быть получены хоть какие-нибудь доказательства. Другим "разумным" предположением, выдвинутым наиболее ортодоксальными учеными, являлась версия о падении метеорита. И, когда был выкопан полуфунтовый камень, "казавшийся оплавленным", вопрос казался решенным.

Однако, не все были удовлетворены этим. 29 июля 1963 г. Патрик Волл, член парламента-консерватор из Холтемпрайса, обратился с запросом к военному министру, требуя сообщить, что было найдено армейской командой и есть ли доказательства того, что Чарлтонский кратер появился вследствие действий внеземного объекта.

М-р Годбер: "Армейская команда по обезвреживанию бомб, раскопавшая кратер в Чарлтоне, не получила доказательств такого рода. Небольшой объект, который вначале был принят за метеорит, на самом деле оказался куском местной породы и не может быть причиной возникаю вения кратера".

Затем Волл спросил, каковы были результаты исследований "двух официальных представителей королевских ВВС", изучавших кратер, и будут ли эти исследования продолжены.

Ответ: "По имеющимся у меня сведениям, у меня нет оснований думать, что в данном районе произошло нечто, требующее дальнейших исследований со стороны Министерства ВВС."

1 августа Волл предпринял еще одну попытку. Он спросил, почему кратер вообще представляет собой интерес для армии. Годбер ответил: "Армия пыталась выяснить, не содержится ли в кратере неразорвавшаяся бомба. Ничего подобного не было обнаружено, и команда по обезвреживанию бомб уехала оттуда 26 июля".

Из сказанного ясно, что власти пытались всячески отделаться от Чарлтонского дела; но что интересно для других людей, особенно тех, кто убежден в версии о летающей тарелке, - это признание в Палате общин, что не было получено убедительных доказательств причины образования кратера. Это признание посчитал "высоко убедительным" покойный Уэйвени Джирвейн, основатель и бывший редактор "Flying Saucer Review", наиболее настойчивый исследователь и критик политики Уайтхолла в отношении НЛО в то время» Кратер, как написал он в подробном сообщений, является сплошной загадкой - и это признано официально.

Именно Джирвейн опубликовал первое подробное описание кратера. Это не была просто яма в почве. "Кратер представляет собой блюдцеобразную депрессию восьми футов в диаметре и около четырех дюймов глубиной. В центре этой депрессии находилась яма в три фута глубиной, описывавшаяся разными авторами от пяти дюймов до одного фута в диаметре. По радиусу от центральной ямки располагались четыре желобка длиной по четыре фута и шириной в один фут".

Джирвейн, интервьюировавший фермера Роя Бланшара, "человека светлого ума", приводит следующие его слова: "В кратере не сохранилось никаких следов росших здесь раньше картофеля и ячменя. Ни стеблей, ни листьев, ни корней. Вещь была настолько тяжелой, что превратила камни в порошок. Она спустилась очень тихо. Мы не слышали никакого грохота, и, какой бы она силой не пользовалась, это не сопровождалось ни нагревом, ни звуком. Я считаю, что здесь имел место визит космического корабля из другого мира".

В связи с этим Джирвейн обращает внимание на то, что местный полицейский констебль Антони Пенни сообщал о наблюдении оранжевого объекта, пролетевшего в небе и исчезнувшего вблизи поля, где были найдены странные отметки. Что же касается полуфунтового "метеорита" (который он никогда не считал метеоритом), Джирвейн сообщает, что это был кусок обычного бурого железняка, который часто встречается в почвах Южной Англии. Порода была определена д-ром Ф. Г. Кларингболлом, смотрителем минералогического отдела в Британском музее.

"Значение этого куска бурого железняка сейчас становится очевидным, - пишет Джирвейн. - Если обычный бурый железняк широко распространен и высоко магнитен, то исследования при помощи детектора армейской команды по обезвреживанию бомб не имеют большой ценности. Если от Чарлтонского объекта логично ожидать странных реакций, тогда вполне можно допустить, что он каким-то образом мог намагнитить этот кусок породы, возможно, вследствие близости силового поля. Это, прежде всего, доказывает, что все событие не является розыгрышем. Можно было что-то подстроить на поверхности поля, но никто не может предположить, что кусок бурого железняка был подложен. Британский музей считает, что он находился в почве долгое время...

Я могу утверждать, что, по всей вероятности, машина неизвестного происхождения приземлялась на поле фермера Бланшара в июле и затем снова взлетела. Поведение армейских специалистов подтверждает эту гипотезу. Суть дела лучше всего выразил фермер Бланшар, который, выслушав предложенные ему объяснения, спросил: "Но куда же девались мои растения?"

Джирвейн очень критически относится к той роли, которую сыграл д-р "Рэндалл"; он считает, что тот намеренно появился в Чарлтоне, чтобы сбить с толку исследователей. Его замысел явно был таков: если вы верите кому-то, чей авторитет кажется вне всяких подозрений, а позже оказывается, что тот человек говорил абсурд, то и все исследование может быть осмеяно, и настоящие факты случая покажутся не имеющими ценности. Причина того, что "Урановая теория", подчеркивает Джирвейн, приобрела такую широкую огласку, объясняется тем, что "Рэндалл" изображал себя как специалиста, связанного с командой по обезвреживанию бомб. Сержант Джеймс Рест заявил, что он встретил Рэндалла в Вумере, и тот ему сказал: "Вы можете использовать мое имя в качестве специалиста по летающим тарелкам". Однако, Южная команда из Сейлсбери позже объясняла это странное заявление сержанта волнением.

"Интересно спросить, - комментирует Джирвейн, - если волнение при той деятельности, которую армия считает обычной работой, могло привести к неправильным выводам такого порядка, то что же могло бы случиться, если бы люди из команды по обезвреживанию бомб были заняты настоящей работой?"

В поисках правды о Чарлтонской истории Джирвейн нашел и изучил другие случаи появления загадочных ям и кратеров на Британских островах. Некоторые из них были обнаружены сразу до или сразу после Чнрлтонского кратера. Вероятно, наиболее интересен тот из них, который был обнаружен близ Фламборо Хед. Молодой человек косил сено на ферме своего отца и увидел неглубокую впадину шириной 10 футов, которой здесь не было ни весной, ни во время сева. Об этом было заявлено в полицию, но ни ее сотрудники, ни кто-либо другой не могли дать какого-либо вразумительного объяснения. Впадина имела зубчатые края и была окружена трещинами. Кроме того, вокруг била разбросана земля.

Два вестморлендскнх фермера, Билл Ричардсон и Джон Радд, обнаружили на склонах горы Дафтон два кратера, один из которых имел околo 60 ярдов (55 м) в диаметре и около двух футов (60 см) глубиной. В этом случае имелись признаки того, что почва могла быть вымыта водой вдоль узкой ложбины, однако, местные жители вспомнили, что сходные кратеры появлялись и на вершине горы, удивляя их родителей более полувека назад.

К этому же времени откосится и вызов команды по обезвреживанию бомб в парковый район Бристоля человеком, обнаружившим в траве, которую он косил, воронку. Предполагалось, что здесь мог упасть метеорит. 27 июля Би-Би-Си сообщала: "Еще три загадочных кратера. Команда по обезвреживанию бомб осмотрела их на поле возле Сангухара, Дамфрисшир. Не было обнаружено никаких признаков металла или взрывчатки. Кратеры похожи на те, которые были найдены на склоне холма в восточном Лосиане; в настоящее время они изучаются учеными".

Для городских жителей, привыкших ходить по бетону, асфальту и граниту, заметки о ямах, внезапно появляющихся на почве, выглядят ничуть не сенсационно, так как просадки почвы в городах появляются не столь уж редко. Вода, вытекающая из поврежденных труб, вымывает подпочвенный материал, и поверхность проседает. Но в полях поверхность земли может быть всем, чем угодно, только не твердой; она легко размягчается и вымывается ливневыми водами. Поэтому, как мне кажется, не следует слишком удивляться, обнаружив в поле яму даже больших размеров.

В поле может также упасть метеорит и оставить свою отметину, причем этого падения мог никто и не видеть. Животные также могут делать почву неровной, причем не всегда бывает ясно, какие именно. Будучи еще начинающим репортером, я однажды исследовал случай загадочного круга, двадцати пяти футов в диаметре, обнаруженного в Чайслехарстской общине. Вначале было предположение, что этот круг, окруженный небольшой канавой, имеет археологическое значение. На самом деле оказалось, что он был сделан много лет назад лошадиными копытами. Расследуя этот случай, я познакомился с восьмидесятилетним крестьянином, который рассказал мне, что на этом месте когда-то конюхи проводили обучение лошадей местных мелкопоместных дворян. Конюх стоял в центре расчищенной площадки, удерживая вожжи, а лошадь, подгоняемая кнутом, галопировала вокруг него по кругу. Конечно, все это не значит, что такое же обычное объяснение может быть предложено для поврежденных ячменных полей на острове Уайт или в случае Чарлтонского кратера. 5 настоящий момент оба эти случая остаются необьясненными, и в их отношении может быть лишь два варианта: либо забыть о них вообще (что сделало большинство людей), либо поместить в досье (что сделали немногие) в надежде, что будут получены дополнительные материалы з будущем.

Одной из наиболее причудливых особенностей, характерной для обоих инцидентов, является исчезновение растений - они как будто вырваны с корнями и удалены каким-то механическим копающим средством. Но каким бы образом растения не были удалены, в одном можно быть абсолютно уверенным - к этому не имеют никакого отношения свойства почвы, на которой они росли; в этом смысле были проведены специальные исследования, особенно в случае Чарлтонского кратера. Так что возможность того, что эти повреждения могли быть связаны с летающими тарелками, совершившими посадку в связи с неисправностью двигателя, а затем, после его ремонта, взлетевшими, не представляется более фантастичной, чем любые другие решения, которые могли бы быть найдены.

9. РАССЛЕДОВАНИЕ В СКОРИТОНЕ

Родоначальником культа НЛО, и не более, чем культа, был, несомненно, покойный Джордж Адамский, соавтор книги "Летающие тарелки приземлились", опубликованной в 1953 г. Адамский был первым человеком, заявившим, что он вступил в контакт с существами из другого мира. Эта история хорошо известна, но, поскольку некоторые ее детали играют существенную роль для этой главы, я позволю себе кратко ее напомнить.

Адамский, родители которого эмигрировали из Польши в США в 1890 году, был астрономом-любителем. Он жил на склоне горы Маунт Паломар, где располагался крупнейший в мире телескоп, и вел наблюдения за звездами при помощи собственного шестидюймового телескопа.

20 ноября 1952 г. Адамский с группой приятелей был на пикнике, когда, как следует из его книги, над гребнем гор появился большой сигарообразный объект, напоминающий космический корабль. Для Адамского его появление значило одно: тот, кто находится в корабле, хочет с ним познакомиться. Поэтому он попросил двух своих компаньонов подвезти его по дороге к точке, где он мог бы установить свой телескоп и камеру, которые он интуитивно прихватил с собой на случай такой вот встречи. Когда аппарат был установлен, он отослал двух приятелей, сказав им, чтобы они присоединились к остальной группе и осторожно наблюдали с расстояния.

Через несколько секунд, как сообщает Адамский, он заметил в небе вспышку, и почти сразу после этого небольшой разведывательный аппарат, явно посланный большим кораблем, скользнул вниз с седловины между двумя горными пиками и скрылся из виду за вершиной холма в миле от него. Адамский не терял времени и успел несколько раз его заснять. Затем, когда он упаковал негативы, его внимание привлек человек, стоявший в четверти мили от него, в устье оврага. Подойдя к нему ближе, Адамский увидел, что тот одет в костюм, напоминающий лыжный, и имеет длинные рыжеватые волосы, достигающие плеч. Незнакомец казался славным малым, к Адамский чувствовал себя с ним непринужденно, хотя в его голове и мелькнула мысль, что он имеет дело с существом из другого мира. Неудивительно, что посетитель не говорил по-английски, но, несмотря на это явное неудобство, он оказался на редкость понятливым и сумел объясниться. Он разговаривал с Адамским в течение доброго часа с помощью жестов и телепатии. Адамский, например, сумел понять, что космонавт прибыл с планеты Венеры, и что его отношение, как и отношение всех венериан к землянам абсолютно дружественное, хотя они и чувствуют некоторое беспокойство по поводу нащего научного прогресса, особенно - в области атомной энергии.

Космонавт проводил Адамского к холму, за которым скрывалось доставившее его блюдце, и ничего неприятного не случилось, за исключением того, что когда Адамский коснулся металлического ободка машины, он получил слабый удар электрическим током. Однако, несмотря на его явное дружелебие, космонавт отклонил просьбу землянина прокатить его в блюдце. Легко вскочив в него, пришелец улетел.

Друзья Адамского, которые послушно его ожидали, позже заявили, что видели, как он беседовал с кем-то в коричневой одежде. Они также заявили, что видели два ряда следов, один из которых явно не выходил за пределы того участка, где, как утверждал Адамский, приземлилась тарелка.

Продолжение контактов имело место через несколько недель, в декабре, когда, по словам Адамского, тарелка вернулась и зависла в сотне футов над паломарскими садами, где он стоял. Рука открыла один из иллюминаторов, и к его ногам упала кассета с негативом (который космонавт "позаимствовал" во время своего первого визита). Адамский пытался предъявить снимок тарелки с близкого расстояния, который мог бы подтвердить правильность его рассказа; но когда возвращенные негативы были проявлены, обнаружилось, что на них нет изображения тарелки в полете, а есть нечто, напоминающее послание, выполненное иероглифами, которых никто не смог прочесть - неясно даже, послание ли это вообще.

Сенсационный характер книги "Летающие тарелки приземлились" сделал ее бестселлером. Адамского считали героем и негодяем, сумасшедшим и святым. Вы могли выбрать любой эпитет, какой вам больше нравится, поскольку никто не мог доказать, страдает ли автор галлюцинациями, намеренно лжет или говорит истинную правду. Не могли помочь делу и свидетельские показания его компаньонов. Хотя они и подтвердили, что видели сигарообразный объект, человека на расстоянии и следы, все это никоим образом не подтверждало появления посетителя с Венеры. Но ведь они были далеко, не так ли?

Когда Джордж Адамский приехал в Лондон в 1964 г., я позвонил ему по телефону в маленькую гостиницу, где он остановился, и он охотно согласился дать мне интервью до начала его лекции. Я не испытывал к нему особого интереса, как к человеку, а полагал, что он может оказаться подходящим объектом для газетной заметки. Можно было бы поговорить с ним, и, если бы мне удалось перехитрить его и получить подтверждение, что вся эта история с венерианцем - не что иное, как обман, то этот материал мог бы пойти на первую полосу.

Я не знал ничего, что позволило бы мне составить хоть какое-либо представление о человеке, с которым мне предстояло встретиться, но вообще-то ожидал встречи с личностью богатой (он ведь отхватил солидный куш на своей книге), с грубыми, резкими манерами. Такое мнение, конечно, было связано с шумихой, критикой и перебранками, сопровождавшими имя Джорджа Адамского. В действительности же меня встретил скромный мягкий человек со спокойным терпеливым лицом, который отвечал на все мои вопросы подробно и вежливо, без малейшей попытки уклониться от ответа или враждебности, и который явно приготовился отвечать на мои вопросы столько времени, сколько я буду их задавать. И это, насколько я понял, не объяснялось только лишь тем, что он привык к перекрестным допросам, хотя, вероятно, ему довелось их выдержать больше, чем кому бы то ни было.

Сейчас я уже не могу вспомнить вопросов, которые ему задавал, но все они били направлены на то, чтобы заставить его повторить мне лично, что именно он написал в связи с паломарским приключением: именно таким способом я надеялся обнаружить в его рассказе какие-нибудь вопиющие несоответствия. Адамский, худощавый обветренный человек с густыми седыми волосами, о своем поразительном заявлении отзывался просто и без сомнений. Именно так все и произошло. Если кто-либо ему поверил, он рад этому; если нет - это плохо, но что он может поделать? Задолго до того, как покинуть его, я понял, что потерпел поражение и уличить его во лжи мне не удастся. Адамский был совершенно нормален, и это, я полагаю, было главным впечатлением о нем, которое я вынес из нашей встречи. Он верил в свой контакт с человеком с Венеры, и он не допускал даже мысли, что кто-нибудь может его в этом разуверить.

Я сказал себе, что если он был обманут, то я встретился с наиболее ярким и интеллегентным обманутым человеком, какие мне только встречались, Когда спустя несколько лет мне пришлось писать некролог о нем, то я к своему удивлению обнаружил, что это довольно грустная задача.

Поскольку о феномене НЛО поступает масса сообщений со всего света, то совершенно невозможно, даже самому усердному исследователю, опросить каждого, кто утверждает, что видел летающую тарелку. Из практики мне известно, что это касается даже такой маленькой страны, как Британия, где сообщений о наблюдениях поступает намного больше, чем можно проверить, даже задача проверки и интервьюирования свидетелей наиболее интересных событий этого типа почти непосильна. Приходится полагаться главным образом на сообщения газет и периодических изданий, посвященных уфологии.

Одним из таких людей, интервьюировать которых было совершенно бессмысленно, является Эрнест Артур Бриант, работавший в свое время смотрителем спортивных площадок в доме для престарелых в Ньютонском аббатстве, Девон. Действительно, всякий, кто будет знакомится с его историей, не зная самого этого человека, посчитает ее набором самого отъявленного жульнического хлама, куда, например, входит заявление, что Адамский после смерти возвратился, и что существуют "доказательства", что самолет капитана Мантелла трагически столкнулся с НЛО.

К счастью, этот случай был задокументирован очень добросовестно исследователями, с самого начала относившимися к себе скептически. Выводы, к которым они пришли, изложены в прекрасно составленном докладе Эйлен Бакль. Несколько раз интервьюировавшая Брианта, мисс Бакль описывает его, как обычного семейного человека, жившего со своей женой и тремя детьми в деревне Скоритон. Бывший моряк и десантник времен второй мировой войны, Бриант работал офицером службы безопасности в Гибралтаре, а позже офицером тюремной охраны. В момент исследования ему шел пятьдесят первый год, у него было морщинистое обветренное лицо, теплые дружественные манеры и хорошее чувство юмора. Мисс Бакль отметила его большое сходство с Адамским.

Согласно рассказу Брианта, 24 апреля 1965 года (между прочим, на следующий день после смерти Адамского) над полем возле его дома появился большой блюдцеобразный объект, повис в трех футах над землей, в блюдце открылась дверь и появились три фигуры, одетые в костюмы ныряльщиков и шлемы. Они разговаривали с ним и даже позволили ему осмотреть аппарат.

Бриант признает, что он был захвачен этим событием врасплох, но ему удалось подавить в себе чувство стремления убежать. Поглядев на него несколько секунд, говорит Бриант, один из этих трех пришельцев подозвал его двумя протянутыми руками, после чего у него прошел первоначальный страх, и он пошел к ним через железную калитку в заборе, отделявшем поле от дорожки, по которой он обычно совершал вечернюю прогулку.

Позже Бриант рассказал: "Когда я приблизился, они начали снимать друг другу шлемы, а я остановился перед ними в изумлении, У двух из них были очень высокие лбы, заостряющиеся кверху. Лица их были тонкие, желтоватые и без волос. Брови и ресницы были очень тонкими и красивыми, а волосы, длиннее наших, имели цвет средний между белокурыми и мышиными. Носы были короткими, а глаза - ярко-голубыми, с вертикальными кошачьими зрачками. Затем я заметил, что у них на каждой руке было по четыре пальца, заостряющихся, одинаковой длины и более широко растопыренных, чем наши. Больших пальцев не было.

Когда я увидел их впервые, их дыхание было затрудненным, но через несколько минут выровнялось. Третий человек был нормальной наружности - в нем не было ничего такого, что бы отличало его от вас или от меня. У него были короткие русые волосы, темно-карие глаза, он выглядел юношей в возрасте от четырнадцати до пятнадцати лет.

Вся троица была одета в костюмы серебристого цвета, которые шелестели, как фольга, когда они двигались. Костюм на юноше показался мне великоватым на него, особенно в поясе. Ботинки были похожи на наши по конструкции, имели два ремешка - один на носке и один на лодыжке; подошвы были очень толстые - я думаю, что дюйма полтора. Когда они ходили, ботинки не издавали никаких звуков".

Бриант сказал, что именно юноша показался ему лидером этого трио. Он отрекомендовался ему, как "Ямский", говорил по-английски с акцентом, похожим на американский, хотя имя, которое он сообщил Брианту, создавало впечатление, что он мог быть русским. Может быть оно не было "Ямский", а чем-то созвучным по звучанию. На вопрос Брианта, откуда все трое прибыли, он ответил: "Мы - с Венеры". Затем, явно заметив бессмысленное выражение на лице Брианта, он обернулся к остальным и добавил: "Если бы Дес (или Лес) был здесь, он бы понял".

Именно эта часть разговора, заинтриговавшая исследователей НЛО, звучит настораживающе и говорит о том, что Бриант, сознательно или нет, может быть участником тщательно разработанного обмана. Имя "Ямский" по звучанию очень близко имени "Адамский", совпадение почти полное, а Дес-Лес, похоже, абсолютно однозначно относится к ДЕСмонду ЛЕСли, соавтору книги "Летающие тарелки приземлились".

Но вопрос о том, читал ли Бриант эту книгу и знал ли вообще что-либо об Адамском и Лесли, так и не был решен. В его коттедже не было найдено никаких книг об НЛО; сам он признавал, что до своего контакта с венерианцами его интерес к летающим тарелкам был минимальным. На деле у исследователей сложилось впечатление, что Бриант совершенно не отдавал себе отчета в том, что в этой части его разговор с энлонавтами было нечто сенсационное; более того, она выглядела довольно бессмысленно.

Как заводной, он настороженно заглянул внутрь космического корабля, стараясь понять, как он движется. Его интерес, говорит он, был явно оценен командой, которая помогла ему войти внутрь и провела его по внутренним помещениям, которые, как он понял, состояли из трех примерно треугольных отсеков. В отсеках не было никакой мебели, за исключением чего-то наподобие кушеток и телевизионных экранов, по которым ритмически снизу вверх двигались цветные огоньки. Мягкий свет струился с трехгранного "шара", расположенного в высшей части потолка. Единственной одеждой, которую он заметил в корабле, была лиловая роба, напоминающая халат; она лежала на одной из кушеток; на одном из ее рукавов он заметил розовую нашивку.

Не заметив никаких рычагов управления двигателем и не ощутив вибрации работающего двигателя, Бриант спросил Ямского, каким образом машина летает. Тот коротко ответил: "Идеомоторное движение", что ни о чем не говорило Брианту.

Затем космонавт добавил, нечто совсем непонятное Брианту: "Следите по вечерам за синим светом, в течение месяца мы дадим вам доказательство Мантелла".

В последний раз Бриант увидел трио, после того, как соскочил с корабля и отошел на десяток ярдов. В это время они уже надели шлемы и стояли в дверях, прощально махая руками. Через мгновение дверь закрылась. Тарелка поднялась на высоту 10-12 футов и внезапно исчезла.

Но на этом вся история не закончилась; согласно Брианту, венериане сдержали слово вернуться в месячный срок с "доказательством Мантелла". 7 июня в 22.30 Бриант услышал низкий жужжащий звук, постепенно усиливающийся. Он вышел из коттеджа, чтобы взглянуть, в чем дело, и сразу заметил "синий свет", шедший от темного НЛО, появившегося сверху на юго-западе. Когда объект прошел над коттеджем, был слышен звук, который он описывает довольно странно, как "захлопывание двери замка, за которой расположен длинный коридор".

На следующее утро, встав по обыкновению в 5.30, он выкатил из коттеджа свой мотоцикл на тропинку и увидел на земле кусок металла странной формы (вроде кронштейна с проходящим через него болтом), который в утреннем свете казался светящимся. Рядом валялось несколько других кусков металла. Бриант собрал их к сложил в вещевой мешок. Позже он обыскал весь участок и нашел стеклянный пузырек, в котором были серебряный песок и кусок пергамента с написанными на нем двумя словами на непонятном языке.

Только после этого события Бриант решил рассказать о своем приключении, и первому, кому он об этом рассказал, была его жена, которая, как он понял, ему не поверила. Но случилось так, что двое его детей услышали разговор и повторили этот рассказ в школе. В результате вскоре об истории знала уже вся деревня, и Бриант вынужден был отвечать на вопросы (обычно не вполне серьезные) соседей, а также местной полиции, явно решивших, что это русский космический корабль приземлялся в саду Брианта.

Пытаясь самостоятельно пролить свет на это дело и чувствуя определенное смущение, он написал в местную газету, упомянув только о втором наблюдении. Второе наблюдение, думал он, тоже малоубедительно, но в первое вообще никто не поверит. Однако, вся история вскрылась после того, как он заполнил анкету для BUFORA (Британская ассоциация исследования неопознанных летающих объектов), где признал, что наблюдение синего света не было единственным его наблюдением.

Стеклянный пузырек и куски металла были, естественно, переданы исследователям-уфологам, которые немедленно передали их для изучения экспертам. Эта работа оказалась более трудной, чем можно было ожидать. Кусок пергамента сам по себе больших трудностей не составлял - по крайней мере, сначала. На нем были написаны слова на греческом языке: "Адельфос Адельфо", что означает "Брат Брату".

Интересно, несомненно. Возможно, попытка связать Адамского и Брианта, которые оба имели цыганское происхождение и оба явно были избраны венерианами для визита. Что бы это могло значить? Каким образом это могло попасть в поле, если оно не было сброшено с летающей тарелки?

Что же касается кусков металла, особенно - куска с резьбой, то удивление возросло, когда он был опознан, как часть самолетного прицела для бомбометания; но, увы, нельзя точно установить, какому типу самолета он принадлежал. И поскольку, как удалось установить, ничего из обломков самолета Мантелла не было потеряно, все это нельзя было объяснить никакими приемлемыми способами.

Предыдущее изложение скоритонской загадки было вынужденно сокращенным, но я пытался представить наиболее существенные детали объективным образом. История Брианта, по моему мнению, особенно интересна в контексте изучения НЛО, поскольку показывает, с какой тщательностью исследователи НЛО предпринимают изучение феномена, и те странные (чтобы не сказать – причудливые) противоречия, которые сопровождают многие из случаев.

Из отчета мисс Бакль о скоритонском событии, например, следует, что львиная доля времени была потрачена на непостижимое послание, описываемое, как "вставки", появившиеся в середине магнитофонной записи, а также на интервью, касающееся куснов металла, с анонимным "ученым", который, как впоследствии оказалось, был просто не вполне нормальным человеком.

Однако, было бы слишком просто отвергнуть все скоритонское дело, как очевидный нонсенс. Это был бы, по моему мнению, и не удовлетворяющий, и не научный метод решения. Нельзя утверждать, что в Скоритоне ничего не произошло. Какой бы ни была причина, но что-то все же имело место. Явно нормальный британский гражданин, семейный человек, пользующийся уважением друзей и соседей, вдруг заявляет, что видел летающую машину из другого мира и разговаривал с ее пассажирами. Почему он это заявил? Здесь могут быть три возможности. Он мог быть лжецом, пытающимся любой ценой заслужить дурную славу. Он мог страдать каким-то основательным нарушением (галлюцинациями), и, наконец, он мог явиться жертвой или соучастником тщательно разработанного обмана.

Совершенно непохоже на то, что он говорил неправду. Мисс Бакль подытоживает это следующим образом: "Совершенно определенно чувствуется, что, несмотря на сто ограниченность, Бриант все же является очень хорошим человеком. Он также производит впечатление наиболее трезвомыслящих из всех, кого мне приходилось встречать. Это не тот человек, который может разыграть глупую шутку..." К этому можно добавить, что Бриант отчетливо понимал риск показаться "чокнутым" своим друзьям и семье - такую репутацию вряд ли кому-либо захотелось бы заслужить.

Страдал ли Бриант какими-либо расстройствами психики? На первый взгляд подобное предположение кажется более вероятным, ко против него могут быть выдвинуты такие же возражения, как и против того предположения, что он мог быть попросту лжецом. Никто из его друзей никогда не отмечал у него ни малейших психических отклонений; они считали его совершенно нормальным. Более того, исследователи НЛО определенно заметили бы подобные странности, если бы они имели место. Они привыкли иметь дело со "странными людьми" и рано или поздно заметили бы многозначительные взгляды за его спиной. Вообще, если какое-то лицо отличается нарушениями психики, то каким бы логичным оно не пыталось казаться внешне, рано или поздно это все равно обнаружится. Нередко такие люди обнаруживают гипертрофированную чувствительность в отношении их честности и почти всегда повторяют одно и то же многократно. Бриант же казался просто разговорчивым, он был готов отвечать на вопросы, но никогда не сопровождал свои ответы многозначительным ударением. Тот факт, что он умер внезапно от опухоли мозга, конечно, должен быть принят во внимание. Но для людей, умерших от рака мозга, вовсе не характерно заявлять, что они видели летающие тарелки или что-то подобное.

Против гипотезы о психической неполноценности говорит и тот факт, что он предъявлял "доказательства" в виде стеклянного пузырька и кусков металла - если это не простое совпадение. Возможно, он и мог приготовить кусок металла и представить их в виде ключа к разгадке, но пузырек с куском пергамента, содержащим слова "Адельфос Адельфо", вообще не кажется такой идеей, которая могла придти в голову человеку с таким относительно низким уровнем образования.

Для упрямого рационалиста третья альтернатива, а именно, что этот человек мог пасть жертвой тщательно разработанного обмана, вероятно, кажется наиболее подходящей. Но тщательные рассуждения показывают, что и возражения против этого предположения в равной степени существенны. Если Скоритонское проксшествие было обманом, то Бриант должен был быть его активным участником, а не жертвой; но, как уже было отмечено, он не относился к тому типу людей, которые разыгрывают подобные шутки. Кроме того, гипотеза обмана не выдерживает критики и по причине чрезвычайной трудности ее осуществления. Совершенно невероятно, чтобы человек или группа людей смогли "инсценировать" наблюдение НЛО, изготовить "корабль" и трех "венериан", совершенно убедительных для человека типа Брианта, а затем разыграть все представление вплоть до "исчезновения". Остается, естественно, возможность того, что все наблюдение могло быть внушено ему с помощью гипноза, но нет абсолютно никаких данных о том, что он хотя бы был знаком с кем-либо, кто мог или хотел бы его загипнотизировать.

Поскольку все вышеизложенное, как мы убедились, приходится отбросить, остается признать, что Бриант говорил правду о чем-то, что каким бы невероятным и неестественным оно ни казалось, действительно с ним произошло.

Между нами говоря, я лично считаю, что в историю Брианта поверить невозможно, точно так же, как я уже высказался в отношении заявления Адамекого. Но это - не единственное сообщение о контактах. Имеется много других - в частности, из Америки и Франции. Более того, если допустить возможность (хотя бы и с оговорками), что некоторые НЛО могут быть пилотируемыми кораблями из других миров, тогда почему бы не сделать следующий шаг и признать, что мы временами посещаемся космическими путешественниками, желающими вступить в контакт с нами?

Так в чем же дело? Просто ли в том, что нам известно, что обманы уже имели место и будут предприняты в будущем? Можно ли привести пример хотя бы одного случая в Британии, в отношении которого заявлено, что имел место контакт с кем-то из другого мира, а между тем точно установлено, что это было явным обманом?

10. АЛЛАЙНХЕМ – ОБМАН?

Событие, привлекшее всеобщее внимание и взбудоражившее всю Британию, произошло в сентябре 1967 г. Это било одновременное обнаружение сразу шести летающих тарелок, растянувшихся в линию в южных графствах от Кливдона вблизи Бристоля до осторова Шеппи. В этих наблюдениях все было вполне однозначно. Тарелки были на самом деле. Они не только четко наблюдались и фотографировались, но их также щупали, поскольку они находились на земле.

Загадка этих шести тарелок существовала всего несколько часов, но за это время к ним были стянуты отряды полиции, группа по обезвреживанию бомб, вертолеты ВВС и собрались десятки ученых, не говоря уж о толпах обычных зевак.

Тарелки были очень маленькими (их размеры составляли около 4-х футов в диаметре и 18 дюймов в толщину), но соответствовали классической блюдцеобразной форме; они лежали в траве, поблюскивая белым серебром, и издавали жуткие попискивающие сигналы. Первая тарелка была замечена двумя юношами, гулявшими возле Квинсборо, остров Шеппи, и полиция установила возле нее охрану, пока ее не увез вертолет из Манстона. Вторую нашел мальчик, прислуживавший при игре в гольф, Гарри Хаксли, когда он искал мяч в Сандриджском парке, Бромли, Кент. Третья была обнаружена возле Винкфилдской станции слежения за спутниками, находящейся вблизи Аскота, Беркшир, на картофельном поле инженером Роджером Кеньонок; последний бросил в нее монеткой, надеясь увидеть, какова будет ответная реакция "маленьких зеленых человечков", находящихся, как он предполагал, внутри. Тарелка номер четыре была найдена женщиной-почтальоном в Ньюбери, Беркшир, и впоследствии исследовалась учеными из Олдермастона. Номер пять отыскалась вблизи Чиппенхема, Уилтшир, на мусорной свалке, где эксперт по обезвреживанию бомб вскрыл ее верх, в результате чего кз дыры выщла струя вонючего воздуха. Номер шесть была найдена продавцом газет на Диаллских холмах, в десяти милях от Бристоля.

Немного позже вся страна узнала, что все это было обманом, разыгранным ради шутки студентами Технического колледжа в Фарнборо. Тарелки, как оказалось, были установлены ночью вблизи дорог и тропинок с таким расчетом, чтобы их можно было обнаружить рано утром. Чтобы построить их и оборудовать работающими от батареек пищащими устройствами для привлечения внимания, студентам понадобилось около 30 фунтов стерлингов. Вонючая жидкость, описывавшаяся, как "нечто среднее между свиным пойлом и овсяной кашей", в действительности представляла собой смесь дерьма и воды, которой тарелки были заполнены.

Это, бесспорно, был хороший обман, хотя, возможно, и раздражающий официальных лиц, потративших на исследование этих тарелок значительную часть своего рабочего дня.

Вся история летающих тарелок сопровождалась обманами, отмечались случаи фабрикования изображений тарелок, которые потом публиковались в газетах и журналах. Нарисовав летающую тарелку на стекле окна, можно было потом сделать ее снимок на фоне неба. Такого же эффекта можно было добиться, подвешивая модель тарелки на проволочке к ветке дерева, или же подбросив плоскую шляпу, колпак автомобильного колеса, пепельницу или другой подобный объект и снимая его снизу на фоне высоких зданий. Но фотографы, занимающиеся снимками НЛО, не часто сталкиваются с подобными вещами.

В любом случае обман чаще всего заканчивается тогда, когда его автор объявляется и заявляет: "Я это сделал". Обычно так оно и бывает, хотя встречаются и такие случаи, когда обманщик чувствует, что зашел слишком далеко, боится разоблачения. Но изредка поддельные фотографии очень долго остаются неразоблаченными.

Люди, имеющие несчастье заниматься изучением феномена НЛО, обычно как никто другой пытаются отделить ложь от правды, как в отношении снимков, так и сообщений о наблюдениях. Классические снимки "абажура", которые Джордж Адамский, как он заверяет, сделал около Паломара, долгое время критиковались и вполне могут быть наглой подделкой, как и вся его история, но поскольку никто однозначно этого не доказал, многие люди упрямо считают их подлинными.

Но как нам быть с Седриком Аллайнхемом, рассказывавшем о происшествии, сходном со случаем Адамского, и получившим соответствующие фотографии, направляясь на отдых в Шотландию в феврале 1954 года? И как быть с его сообщением, опубликованным в форме книги год спустя? Согласно рассказу, Аллайнхем выехал из Лондона на автомобиле и пересек границу Шотландии 18 февраля, намереваясь изучать жизнь диких птиц. Он намеревался попасть в Вик, на самом крайнем севере Шотландии, но непредвиденные события круто изменили его планы. Вместо запланированной поездки он неделю пробыл в окрестностях Лоссимута, после чего возвратился в Лондон.

Как он рассказывает, припарковав свой автомобиль и прицеп, он отправился побродить вдоль берега между Лоссимутом и Баки, когда вдруг услышал звук двигателя и свистящий шум наверху. Он подумал, что сверху спускается какая-то большая птица, но небо было чистым, и он заметил только темное пятно, которое никак не могло быть птицей. Схватив бинокль, который он всегда берет с собой на такие прогулки, Аллайнхем навел его на пятно и, "к своему изумлению, понял, что смотрю на нечто, могущее быть только летающей тарелкой". Предмет блестел в солнечных лучах. Создавалось впечатление, что он был сделан из металла и имел размеры порядка бомбардировщика. Он находился на высоте около 5000 футов (1500 м) и был наклонен под углом, что позволяло видеть его верхний купол и сферическое нижнее устройство.

"Пока я стоял в изумлении, как бы с парализованным мозгом, - пишет автор, - тарелка начала двигаться, сначала медленно, затем быстрее, к северу и вверх. Я оставил бинокль и сделал три снимка. Я понимал, что надежда на успех незначительна. Дело в том, что я - всего лишь любитель, а моя дешевая портативная фотокамера неспособна творить чудеса. Все, что я мог надеяться увидеть на пленке - маленькие пятнышки (что в действительности и оказалось)..."

Аллайнхем рассказывает, что дальше он продолжал следить за полетом тарелки в бинокль, пока она не исчезла в облаках, которые в северной части неба были более плотными. После этого он присел, закусил бутербродом и продолжал осматривать небо. Затем, полагая, что тарелка уже в тысячах миль от этого места, он встал и продолжил прогулку вдоль берега от Лоссимута. В 10.00 он опять увидел тарелку и, наблюдая ее в бинокль, окончательно убедился, что это именно тарелка, а не баллон или какой-то вид современного самолета. И снова он почувствовал большое возбуждение и даже побежал по направлению к этому предмету, хотя тот находился в добрых десяти тысячах футов от него. Но, к сожалению, тарелка опять исчезла.

Надеясь, что она появится в третий раз, Аллайнхем продолжал прогулку, но только когда он уже повернул обратно к Лоссимуту, он снова услышал свистящий звук: это опять была тарелка, приближавшаяся со стороны моря.

"Не приходилось сомневаться, - написал он позже, - что она идет на посадку. Когда она находилась уже в нескольких сотнях ярдов от меня, я отчетливо услышал низкий жужжащий звук; но сомневаюсь, что он исходил от ее двигателя; это было подтверждением моей собственной гипотезы о том, что летающие тарелки движутся более или менее обычным способом, а не с помощью психической энергии или чего-то в этом роде.

Я прирос к месту и мгновение не знал, что делать; затем я схватил камеру и быстро щелкнул пару снимков, когда тарелка находилась в заключительной стадии посадки. Она направлялась почти точно ко мне. Ее металлический корпус тускло блестел, тарелка зависла на секунду или две, а затем приземлилась с глухим, но отчетливо слышным звуком в 15 ярдах от места, где я стоял.

Это был впечатляющий корабль. Он мог бы вызвать зависть у наших авиастроителей. Около 15 футов в диаметре и возможно 20 футов в высоту; центральная стенка и купол казались изготовленными из цельного куска металла. Я не заметил каких-либо соединений или болтов. Что это был за металл - не могу сказать: его цвет и блеск напоминали полированный алюминий (хотя он, естественно, должен был быть намного более прочным).

На центральной стенке наблюдались две группы иллюминаторов по три штуки, над которыми был небольшой фланец. Из верхушки купола выходил небольшой темный прутик, который показался мне проводником света, но его истинное назначение осталось мне неясным. Сферическая нижняя часть - в трех местах точно в середине основания корпуса - показалась мне изготовленной из какого-то эластичного материала, сходного по структуре с резиной".

Когда Аллайнхем сделал шаг вперед, как он утверждает, в нижней части корабля отошла назад скользящая панель, и оттуда на землю легко и непринужденно соскочил человек. Он продолжает: "Поскольку он явно встречал меня, я поднял руку в приветствии. Он сделал то же самое. Затем мы некоторое время постояли, глядя друг на друга. Вполне естественно, что мы это сделали. Он, вероятно, уже видел землян. Я же никогда не встречался с космонавтами. Во всем существенном наша внешность была сходной. Мой рост составляет 5 футов и 9 с половиной дюймов (176 см), он был чуть выше: я бы оценил его рост в 6 футов (183 см). По земным стандартам я бы сказал, что мы примерно одного возраста (мне 32 года). Его волосы, как и у меня, были русые и короткие. Но его кожа имела странный цвет очень густого загара. Но даже при этом, если бы он был одет в земную одежду, я сомневаюсь, что его можно было бы отличить от англичанина. Единственное отличие заключалось в том, что его лоб был выше, чем у любого из известных мне людей".

Пришелец был одет в нечто, казавшееся сплошным костюмом, окутывавшим его с ног до шеи. Открытыми были лишь его голова и кисти, на нем не было ботинок. Аллайнхем не сразу заметил, что на космонавте было что-то вроде дыхательного устройства, состоявшего из вставленных в ноздри трубочек, от которых отходили гибкие тонкие шланги. Ничего путающего в облике этого человека не было. Аллайнхем только пожалел, что у него нет времени, чтобы приготовить список вопросов, которые он бы мог задать пришельцу.

Он понимал, что общение может быть трудным, но прежде всего ему хотелось узнать, откуда прилетела тарелка. Чтобы решить эту проблему, Аллайнхем вынул свой блокнот и нарисовал на нем солнце и три концентрические окружности, изображающие орбиты Меркурия, Венеры и Земли.

Показав рисунок пилоту тарелки, он указал на орбиту Земли и затем на себя. Потом он указал на орбиту Венеры и, затем, вопросительно - на тарелку. К его удивлению, пришелец отрицательно покачал головой.

Аллайнхем предпринял новую попытку. Он начертил четвертую округлость вокруг трех первых и, когда он указал на нее, одновременно произнеся слово "Марс", незнакомец утвердительно кивнул. Это было неожиданно. До этого Аллайнхем был убежден, что космонавт прибыл с Венеры - так же, как те пришельцы, которых Адамский видел в Калифорнийской пустыне. Это кое-что объясняло. Это объясняло, почему у этого космонавта волосы были не длинные, и почему доставившая его тарелка несколько отличалась по форме и села на землю, а не зависла над ней, как было в случае венерианской тарелки.

"Совершенно очевидно, - говорит Аллайнхем, - что для меня было невозможно выяснить все, что мне хотелось узнать, при помощи жестов и примитивных чертежей. У Адамского, как я знал из его книги, существовали что-то вроде телепатической связи с пришельцами, у него в голове возникали мысленные картинки, Я удивлялся, почему и ко мне не применялся тот же метод, хотя я в себе и не вполне был уверен.

Существовала вероятность того, что если у марсиан хорошо развиты телепатические способности, то он сможет воспринять мою передачу. Я решил попытаться. Нарисовав тарелку, летящую с Марса на Землю, я мысленно спросил: "Зачем вы прилетели?"

Наступила пауза, мы опять посмотрели друг на друга. Я предпринял еще одну попытку телепатической связи, концентрируя все внимание на своем вопросе, затем беспомощно посмотрел на него: стало ясно, что моя попытка не имела успеха. Мне захотелось рассмеяться. Я показал на свои губы, потом на свой мозг, пожал плечами и улыбнулся.

Марсианин посмотрел на меня и потом тоже улыбнулся. Это похоже было на потешный спектакль - люди с разных планет стояли на уединенном шотландском берегу, смеясь над беспомощными попытками понять друг друга".

Аллайнхему хотелось показать пришельцу, что он испытывает к нему дружеские чувства, поэтому он решил прибегнуть к старому доброму способу преподнести тому подарок. Все, чем он располагал, была красная автоматическая ручка. Он протянул ее гостю, показывая жестом, что собеседник может взять ее себе. Марсианин взял ее и спрятал во внешний карман костюма. В ответ он ничего не предложил Аллайнхему, а дал понять, что их встреча подходит к концу. Но Аллайнхем решил еще раз прибегнуть к помощи своего блокнота. На этот раз он нарисовал круг (вероятно, карандашом?), представляющий Красную планету, а внутри него изобразил несколько линий, примерно в области марсианских "каналов". Марсианин утвердительно кивнул к произнес несколько ободряющих слов на своем языке.

Аллайнхем утверждает, что в результате последующего "разговора" он понял, что пришелец подтвердил ему, будто "каналы" существуют на самом деле и были созданы для ирригации планеты. Суть дела была выяснена, когда Аллайнхем указал сначала на море, а потом на нарисованные им "каналы". Да, они были для воды.

"Я полагаю, - комментирует далее автор, - что суть дела состоит примерно в следующем. Миллионы лет назад, когда марсиане были намного слабее развиты, чем сегодня, орошение водой всей планеты представляло для них жизненно важный интерес, поэтому они создали каналы, чтобы с их помощью использовать те немногие оставшиеся запасы воды, которые еще сохранились в полярных шапках. Затем, вследствие развития науки, они научились делать воду - возможно, таким же,  образом, как мы научились изготовлять синтетические заменители природных вещей. Поток для них уже было легко заполнить свои каналы... и орошать столько земли, сколько им было нужно. Я не сомневаюсь, что использование воды из полярных областей также продолжается, з противном случае не было бы повода продолжать использовать каналы в качестве водопроводов, что марсиане делают и сегодня".

Продолжая мужественно использовать карандаш и блокнот, Аллайнхем сумел также выяснить, что марсиане регулярно облениваются визитами с венерианами, и что космонавты обеих планет привыкли к посадкам на Луну. Начали сгущаться сумерки, и стало ясно, что разговор больше не может продолжаться. В этот момент Аллайнхем вспомнил, что у него на шее висит фотоаппарат. Он показал, что хотел бы сделать снимок тарелки, стоявшей в двадцати ярдах от них, и получил любезное разрешение.

Затем марсианин показал, что ему время улетать, и попросил Аллайнхема стоять на месте, пока он взойдет на борт. Скользящая панель снова открылась, марсианин вошел вовнутрь и исчез из виду. Но прежде Аллайнхем успел сделать его снимок со спины.

К сожалению, он не находился настолько близко, чтобы хотя бы мельком заглянуть внутрь тарелки. Снова раздался жужжащий звук, едва ли более громкий, чем жужжание мухи. Тарелка медленно поднялась в воздух, купол над фланцеобразным выступом мягко, бесшумно повернулся, и изумительный корабль начал скользить над землей - вначале медленно, а потом, когда он достиг высоты около сорока футов - с огромной скоростью. Некоторое время Аллайнхем стоял на том же месте, но в небе перед ним не было ничего, кроме птиц и клочков облаков.

Он взглянул на свои часы. Было 16.25. "Все это изумительное интервью продолжалось где-то с полчаса или около того; с тех пор, как я впервые увидел скользящую над морем в серовато-синем небе тарелку, казалось, прошло всего несколько мгновений, но за этот короткий период я узнал о таких вещах, которые учение пытаются узнать со времен Аристотеля".

Аллайнхем рассказывает, что когда он в задумчивости возвращался к своему автомобилю, он подумал, что ему будет очень трудно убедить кого-либо, что все эти события имели место. Кто ему поверит, если не было других свидетелей? Даже фотографии могут посчитать поддельными. Но он решил, что если даже снимки окажутся плохими, он все же рискнет и расскажет о происшедшем всему миру. В противном случае эту информацию получит только очень ограниченный круг избранных людей. Но счастье улыбнулось Аллайнхему. Неожиданно по пути в Лоссемут он увидел человека, в которой узнал рыбака, виденного им раньше.

"К моему удивлению и большой радости, - пишет он, - тот подтвердил, что видел тарелку и последние несколько кинут моего разговора с ее пилотом. Вначале он не подумал, что это действительно тарелка - расстояние для него составляло свыше 500 ярдов - но потом он со своего наблюдательного пункта (он как раз спускался с холма) увидел ее взлет и пришел к единственно правильному выводу".

Человек сообщил, что его зовут Джеймс Дункан, и охотно согласился подписать подтверждение того, что Аллайнхем решил опубликовать относительно летающей тарелки с Марса. Он написал следующее: "Я торжественно клянусь, что между 16.00 и 16.15 18-го февраля 1954 года я наблюдал разговор между Седриком Аллайнхемом и человеком-пилотом летающей тарелки, которая приземлялась вблизи Лоссимута в графстве Мари. После этого я видел, как пилот вошел обратно в тарелку, которая поднялась и улетела на север".

История Седрика Аллайнхема была опубликована в виде книги под названием "Летающая тарелка с Марса". Она вызвала сенсацию и разошлась в тысячах экземпляров. Будучи научным обозревателем лондонской "Ивнинг ньюс", я получил для рецензии сигнальный экземпляр этой книги и прочел ее со все возрастающим изумлением. Вообще это была не первая книга такого типа. Уже книга Адамского "Летающие тарелки приземлились" читалась как бестселлер, и, несмотря на то, что некоторые круги восприняли ее скептически, в общем-то была принята читающей публикой, как правдивая история честного человека. Так что по крайней мере уже был прецедент: было заявление о контакте с кем-то из другого мира.

Но большинство обозревателей восприняли книгу Аллайнхема скептически. И я в том числе. Слишком уж все гладко было в этой истории! Как-то трудно представить себе, чтобы кто-либо вел себя так, как описывал свое поведение Аллайнхем, а не бросился в ужасе удирать. Я инстинктивно уловил фальшь в том, что все интервью проходило в чисто земных терминах. Например, в нем молчаливо предполагалось, что марсианам известно о том, что землян волнует проблема марсианских "каналов" с того времени, как итальянский астроном Скиапарелли впервые наблюдал их (или думал, что наблюдал) в своей миланской обсерватории в 1877 г. А пришелец из космоса, как мне показалось, вел себя в сущности таким образом, как будто посадки на Землю были для таких, как он, обычным делом. Если это было действительно так, то почему ни его, ни кого-либо похожего на него никогда раньше не видели в каком-либо менее уединенном месте, чем берег Маришира? В действительности это выглядело так, что нам предлагалось принять на веру то, что ему должно было быть известно о Седрике Аллайнхеме, и он выбрал именно его с целью установления контакта - впервые в истории человечества. Наиболее обескураживающим мне показалось то, почему Аллайнхем, несмотря на то, что он с таким потрясающим самообладанием проводил эту взволновавшую мир встречу, не попытался получить лучшего снимка марсианина. На том снимке, который был опубликован, находилось смутное изображение спины кого-то, идущего на среднем расстоянии от фотоаппарата. Он мог быть человеком с Марса, но в равной степени мог быть и человеком из Маргета. Что же касается снимков тарелки, то они могли быть подлинными, как в равной степени могли быть и поддельными. На одном снимке было изображено что-то, находившееся слишком высоко в небе, чтобы его можно было четко опознать. Другие фотографии, хотя и показывали объекты классического типа, описанного Адамским, могли быть попросту сфабрикованными.

Пытаясь выяснить правду, я, как к другие газетчики, прилагал все усилия, чтобы отыскать Седрика Аллайнхема и расспросить его. Это казалось простым делом, ибо обычно авторы, публикующие сенсационные книги, не могут быть скрытными - им этого не позволят издатель. Наоборот - устраиваются всевозможные коктейли и приемы, чтобы "подать" их прессе. Но не то было в случае Седрика Аллайнхема.

Учтите, что здесь было некое объясняющее обстоятельство. В тексте своего сообщения о летающей тарелке с Марса автор подчеркивал, что он болен туберкулезом: именно по этой причине он проводил свои отпуск в Шотландии. И в ответ на наши попытки связаться с ним его издатели заявили, что состояние его здоровья ухудшилось, и он уехал лечиться за границу. А через некоторое время было объявлено, что он уже "умер".

Вот таким образом. Но подождите минуточку. А как же насчет свидетеля Джеймса Дункана, подтвердившего письменно, что он также видел не только тарелку, но и разговор Аллайнхема с человеком, позже севшим в нее и улетевшим в небо? Хоть он-то был найден? Не думайте, что на Флит-стрит не пытались сделать это. Но исследователи снова потерпели полное фиаско. Дкеймс Дункан так и не был найден.

Как нам было ни приятно, мы вынуждены были констатировать, что Дункан не существует. А если он не существует, то документ, якобы подписанный им с утверждением, что он видел летающую тарелку, является "липой". В этом случае вся история Седрика Аллайнхема должна восприниматься с большим сомнением.

Все это произошло (или не происходило) давно, и я не намерен делать какие-либо выводы из всей этой истории. Я считаю, что если Седрик Адлайнхем придумал всю эту историю, сфабриковав не только текст, но и снимки НЛО, то он, вероятно, сильно нуждался в деньгах, хотя они вряд ли ему сильно помогли, когда он их получил.

Альтернативной идеей является возможность того, что не только Джеймса Дункана и посетителя с Марса не было в действительности, но не существовало и самого Седрика Аллайнхема, несмотря на то, что в книге красовалась его фотография. Все это было очень странно. Адамский не скрывался от прессы, а вот Аллайнхем вел себя совершенно необычно. Как мне хорошо известно, никому из моих коллег-журналистов не посчастливилось напасть на его след, хотя через продолжительное время до меня дошли слухи о том, что человек, называющий себя автором этой книги, выступал с лекцией о "летающих тарелках" в одном из клубов Суссекса.

В свете всех обстоятельств может показаться, что этой истории о "летающей тарелке с Марса" не место в книге, претендующей на серьезное исследование феномена НЛО. Но поскольку в течение уже многих лет обманы играют немаловажную роль в саге о "тарелках", мне казалось неправильным пренебрегать тем, что, возможно, было самой крупной попыткой одурачить уфологов, имевшей место в Британии.

Я уверен в том, что Седрик Аллайнхем (если автор с этим именем вообще существовал) не переживал тогo, о чем сообщил. Что же касается его "смерти" в Швейцарии, я уверен, что это было не более, чем попыткой прекратить поиски этого человека. Мне кажется наиболее вероятным, что "Седрик Аллайнхем" находится в превосходном здравии и далек от раскаяния за все те хлопоты, которые он доставил легковерным уфологам.

11. TAPЕЛКИ И ЛЕТАЮЩИЕ МУРАВЬИ

Недостаток многих попыток объяснить наблюдения НЛО является то, что все эти объяснения являются еще более нелепыми, чем сами наблюдения. К этой категории объяснений я решительно отношу "объяснение" наблюдения Ангуса Брукса, к которому я еще вернусь. Но иногда объяснение является настолько точным, что не остается никаких сомнений. Классическим примером такого рода является тарелка, сфотографированная миссис Джоан Олдфилд из Хелмшора, Ланкашир, во время воздушного путешествия из Манчестера в Саутгемптон в марте 1966 года.

Миссис Олдфилд и ее муж Том были пассажирами авиалайнера "Элизабетан" компании Бритиш Юнайтед Эйрлайнз (БЮЭ), летевшего со скоростью 270 миль в час над Канноком в Стаффордшир. Выло восемь часов утра, ярко светило солнце, самолет летел на высоте 9000 футов (2743 м). Олдфилды летели проводить мать миссис Олдфилд, которая эмигрировала в Австралию. У них была японская кинокамера.

Самолет находился в воздухе уже около 15 минут, когда миссис Олдфилд, взглянув в иллюминатор, увидела нечто, показавшееся ей сначала небольшим самолетом, сопровождавшим их авиалайнер. Она решила, что наблюдаемый предмет является самолетом, потому, что он явно двигался с большой скоростью. Но, с другой стороны, он не был похож ни на один летательный аппарат, какие ей приходилось видеть. Предмет больше напоминал короткую толстую сигару с плавниками, и его поведение было таким же странным. Вначале он следовал за авиалайнером в течение нескольких секунд, затем втянул свои плавники и через момент исчез.

Когда Олдфилды проявили пленку и просмотрели ее в своем доме в Ланкашире, они установили, что фильм об НЛО состоит из 160 цветных кадров, представляющих собой 6 секунд проекционного времени. Их история вместе с кадрами явилась сенсацией для газет. Казалось, что наконец-то получено неопровержимое доказательство существования НЛО. Конечно, фильм был подвергнут строжайшей проверке. НЛО наблюдался кружащимся очень близко от хвоста «Элизабетан», после чего, так сказать, канул в небытие. 

Фильм изучался также сотрудниками и экспертами Министерства обороны, но загадку удалось решить сотрудникам передачи Би-Би-Си «Завтрашний мир». Для ее решения они повторили полет миссис Олдфилд и получили такую же картинку с того же места. Оказалось, что НЛО был ничем иным, как искривленным отражением хвоста самолета. Человеком, реконструировавшим наблюдение, был Фрэнсис Грин, племянник бывшего директора Би-Би-Си Карлтона Грина. 

Это была блестяще проведенная детективная работа и пример для всех исследователей НЛО. Грин показал, что для объяснения наблюдения НЛО лучше всего воспроизвести его и показать, что вы можете повторить это сколько угодно раз. Если бы все наблюдения можно было повторить подобным же образом (смоделировать), то вся загадка тарелок была бы объяснена в ближайшие годы. 

Имея дело с феноменом НЛО (странными огнями в небе, причудливыми формами в воздухе и необычными звуками), сначала всегда нужно попытаться объяснить их обычными земными терминами. И только если уже исчерпаны все возможности, имеет смысл переходить к внеземным объяснениям. У нас есть причина подозревать, что существуют внеземные цивилизации, более развитые, чем наша, и способные следить за нами из космического пространства, но мы не знаем, верно ли это. 

Необходимо также постоянно помнить, что в нашем мире и даже в нас самих существует много такого, что мы полностью не понимаем и что может проявиться в наблюдениях. Поэтому исследователи Министерства обороны, посетившие Ангуса Брукса, были вполне удовлетворены своими попытками найти рациональное объяснение тому наблюдению, о котором он им сообщил.

Представим на миг, что они поверили бы в то, что предмет, о котором сообщил Брукс, на самом деле был странной летательной машиной – да это бы вызвало национальный, если не всемирный шок! Можно представить себе, какой была бы реакция публики! Даже вывод о том, что наблюдаемое было какой-то земной, но неизвестной машиной, вызвало бы страх. Чей самолет? Откуда? Русский? Китайский? А как же наша воздушная безопасность? Можно ли спокойно спать, если над нами летает неизвестная машина из другой страны? Что вообще здесь происходит?

Более смелое предположение, что эта вещь – не из нашего мира, имела бы совершенно фантастические последствия. Наконец-то это подтверждено! Так, оказывается, летающие тарелки были реальностью – в том смысле, что это были летательные машины с Марса, Венеры или откуда-то еще! И, если это наблюдение признано реальностью, то как же с теми другими, которые так долго отрицались? Что мы предпримем? Для властей, которые, вероятно, не знали бы, что делать, еще в большей степени, чем мы, простые смертные, это было бы тяжелейшей проблемой. Лучше не заходить так далеко и выбить подобную мысль из головы. Сделать это любым возможным способом – хотя бы при помощи какого-нибудь правдоподобного доказательства. 

Нельзя сказать, что предположение о «флотере» было столь уж плохим для объяснения этого наблюдения НЛО. Но давайте рассмотрим его подробнее. "Флотерами" или "муска волитантес" называют точки перед глазами; это довольно обычное явление, оно отмечается у людей почти всех возрастов. Посмотрите на пустое пространство - небо или потолок. Отведите взгляд чуть в сторону - и вы увидите какое-то движение в поле зрения: нечто вроде головастиков, бусинок, капелек или изолированных колечек.

Принято считать, что эти "пятна" вызываются мельчайшими частицами пыли или обрывками растительной клетчатки, плавающими в тонкой пленке жидкости, омывающей глазное яблоко. Последние исследования дают основание считать, что они возникают не на поверхности глаза, а плавают в прозрачном полужидком веществе, заполняющем глазное яблоко (в так называемом стекловидном теле) и имеют определенное клеточное происхождение. Свет, проходящий через роговую оболочку, рассеивается на них и на сетчатой оболочке (чувствительном экране на задней стенке глаза, трансформирующем световую энергию в нервные импульсы, идущие к мозгу) образуются тени.

Но нужно подчеркнуть, что хотя у большинства из нас перед глазами и возникают подобные пятна, мы, даже точно не зная, чем они являются, ни в коей мере не путаем их с НЛО. Брукс также не допускал, что он мог спутать одно с другим. С самого начала он заявил, что наблюдал свой НЛО в течение 20 минут или около того - время, более чем достаточное для опознания флотера, если такой имел место. Кроме того, он вел себя не так, как флотер. Он не просто проплывал через поле зрения, а выполнял отчетливый маневр, обусловленный его строением.

Предположение о том, что флотер мог как-то связаться с особенно ярким сновидением, также следует считать надуманным. Хотя в художественной литературе принято изображать, что переутомленный человек не может отличить сон от реальности, обычно это не составляет затруднения для нас в повседневной жизни. Мы очень хорошо понимаем, спим мы или нет, и редко когда путаем (если вообще путаем) сон с том, что реально происходит.

В любом случае - с чего бы это Бруксу заснуть в поле возле Мойн Даунса? Добро бы это еще было в жаркий полдень, но трудно представить себе это в холодное и штормовое утро, да еще когда собака все время пыталась поднять его и продолжить прогулку. Может быть, флотерное объяснение и годится для каких-то случаев наблюдения НЛО - хотя я не уверен в том, что это вообще справедливо - но в случае наблюдения Ангуса Брукса это объяснение совершенно неэффективно.

Многие из наблюдений НЛО объясняются наблюдениями баллонов, особенно тех из них, которые были запущены с метеорологическими целями. Я вспоминаю, как в одно солнечное утро несколько лет назад сотни людей звонили по телефону в газету, где я в то время работал, чтобы сообщить, что они наблюдают летающую тарелку над Лондоном. Эта тарелка вполне однозначно опознавалась, как погодный баллон. Множество подобных баллонов, несущих приборы для измерения скорости ветра и температуры, запускаются ежедневно по всему миру, и немалое их количество "теряется" в том смысле, что когда они сбрасывают свои отсеки с приборами на парашютах, они далеко уплывают от первоначальных своих участков под влиянием ветров в верхних слоях атмосферы. Вне всякого сомнения, многие из этих баллонов приобретают странные формы и отражают солнечные лучи таким образом, что вполне можно ошибиться в отношении их истинной природы. Но в общем дрейфующий баллон будет вести себя именно как дрейфующий баллон. Его движения медленны и бесцельны.

Итак, если, как например, во время Вест-Маллингского инцидента, предполагаемый "баллон" ведет себя совершенно необычно, ибо взмывает вверх с очень высокой скоростью и исчезает, то наблюдателей, особенно, если это тренированные наблюдатели, можно понять, если они приходят к выводу - был ли это баллон вообще? В общем-то трудно отделаться от мысли, что метеорологические баллоны являются весьма удобным объяснением для властей, которые не имеют достаточной информации, сбиты с толку или не хотят беспокоить себя исследованиями наблюдений НЛО.

Весьма удобна также планета Венера, которая время от времени сверкает в ночном небе с исключительной яркостыои, как в случае летающего креста, может быть привлечена для объяснения, если она в это время попадает в поле зрения, а ни одного баллона не видно. Однако, бесчисленное количество людей в течение веков наблюдало яркое сверкание Венеры, но почему-то никому не приходило в голову, что это нечто иное, а не планета Солнечной системы, украшающая наше небо в качестве утренней или вечерней звезды.

Так или иначе, но время от времени появляются все новые попытки объяснения летающих тарелок, в связи с чем разрабатываются идеи относительно того, что они собой представляют и откуда приходят. Например, есть такая идея: тарелки - это просто тучи светящихся фосфоресцирующих морских организмов. По этой идее допускается, что турбулентность в море приводит к образованию вращающихся вихрей, которые ветер относит и отрывает от поверхности моря и переносит во вращающемся состоянии подобно фейерверочному колесу. Ветер переносит эти "морские тарелки" к изумлению зрителей. Эта идея достойна рассмотрения. Фильм о "тарелке", образованной подобным образом, мог бы иметь большое значение для исследований НЛО и мог бы объяснить некоторое количество наблюдений в прибрежных районах. Однако, трудно допустить, что «тарелки» такой непрочной структуры могут совершать длительный полет вглубь континента. 

Сходная идея, между прочим, была высказана в Америке Нортоном Новиттом, ученым-любителем из Денвера, Колорадо; только вместо морских организмов, как он считает, в образовании «тарелок» принимают участие роящиеся насекомые – летающие муравьи, заряженные статическим электричеством. 

Впервые Новитт высказал подобную гипотезу, занимаясь по призыву НАСА визуальными наблюдениями крупных искусственных спутников. Новитт вел наблюдения при помощи телескопа и однажды увидел яркое пятно, движущееся слишком быстро, чтобы быть спутником. Вскоре к первому пятну присоединилось второе, а затем оба начали спускаться вниз. Новитт следил за ними в свой телескоп, пока они не сели на землю. Здесь он их уже не видел, но скоро сообразил, что место, где они приземлились, находилось перед гаражом недалеко от него. Удивленный, он обследовал это место и обнаружил двух крылатых муравьев, которые явно спустились на землю после брачного полета. Их тела ярко светились, что, как он считает, и привело к образованию ярко светившихся в небе пятен. 

Это происшествие заставило Новитта познакомиться с образом жизни муравьев. Он установил, что многие сообщества этих насекомых раз или дважды в год отправляются в брачные полеты, и что некоторые подобные рои могут состоять из нескольких миллионов насекомых. Как должны выглядеть подобные рои ночью, если они будут светиться? Большие светящиеся шары в ночном небе фигурируют во многих сообщениях об НЛО. Муравьи не светятся, если только они не получат заряд статического электричества из атмосферы. 

В качестве эксперимента Новитт поймал несколько десятков крылатых муравьев, поместил их в шарик для пинг-понга и подсоединил его при помощи тонкой проволоки к электрическому генератору такого типа, при помощи которого во время школьных занятий демонстрируются электрические разряды. Когда он начал вращать ручку генератора в темной комнате, тела муравьев начали светиться, и на внутренней поверхности шарика появились десятки светящихся точек. Это выглядело весьма эффектно за исключением того обстоятельства, что в нормальных условиях муравьи не бывают подсоединены к генератору. Но дальнейшие исследования позволили установить многообещающий факт. Оказалось, что муравьи предпочитают роиться после грозы, когда воздух бывает сильно насыщен статическими зарядами. Существует также возможность, что они могут получать заряд статического электричества путем трения друг о друга в полете – точно так, как мы с вами можем получить заряд электричества, шаркая ногами по ковру, и почувствовать результат этого, прикоснувшись к металлической дверной ручке. 

Гипотеза о насекомых выглядит вполне достоверной, хотя неясно, сколь долго млжет длиться разряд роя летящих муравьев после того, как они получают заряд. Но все же это – не более чем гипотеза, пока кто-нибудь ее надежно не подтвердит. Нужно поймать такой объект, предполагаемый в качестве НЛО, и доказать, что это – рой летающих муравьев. Ибо два муравья, как в наблюдении Невитта, вряд ли можно считать подтверждением этой гипотезы. 

Резонно предположить, что некоторое количество наблюдений НЛО может быть связано с отработавшими свой срок искусственными спутниками и ракетами-носителями, сгорающими вследствие трения при входе в плотные слои атмосферы. Возможно, сюда же можно причислить и какое-то количество метеоритов.

В связи с этим, вероятно, стоит напомнить, что до сих пор не получил удовлетворительного объяснения "метеорит", вываливший тысячи квадратных миль сибирской тайги в 1908 г. Единственное, что можно сказать с уверенностью по этому случаю - что это был не метеорит. Это могла быть комета, но существуют такие спекулятивные утверждения, считающиеся маловероятными, что эти разрушения были вызваны взрывом атомного двигателя космического корабля из другого мира, потерпевшего аварию в земной атмосфере.

Взрыв произошел в отдаленном районе Советского Союза, и прошли года, прежде чем была предпринята попытка его научного изучения. Пока Леонид Кулик из Ленинградского минералогического музея не получил деньги на экспедицию в 1921 г., единственной информацией об этом событии были нечсные слухи, поступающие от охотников, пастухов и крестьян из района Ванавары, маленького торгового поселка на этой территории.

В сообщениях единодушно говорилось о колоссальном взрыве 30 июня 1908 г. В этот летний день, когда мирно голубело небо, воздух был напоен ароматом сосен, жители торгового поселка занимались своими обычными делами. Внезапно сверкающий огненный шар прочертил небо над горизонтом и исчез в грибовидном облаке с громоподобным звуком артиллерийской канонады. Через мгновение люди, жившие более чем в 20 милях от этого места, были повалены на землю взрывной волной, ломавшей деревья, выбивавшей стекла в окнах и срывавшей крыши домов. Позже было установлено, что взрывная волна дважды обогнула земной шар, а несколько ночей спустя во многих странах наблюдались яркие закаты и необычайно светлые ночи.

Экспедиция Кулика собрала много рассказов очевидцев, подтверждающих, что взрыв действительно имел место, но в то время не смогли попасть на место взрыва. Только через шесть лет Кулик, взобравшись на вершину горы Шахорма, смог воочию убедиться, какие огромные, фантастические разрушения принес взрыв. На участке около шести тысяч квадратных миль в бассейне реки Тунгуски ни одна из могучих сосен и лиственниц не осталась стоять - все они были повалены на землю.

И странное дело - их стволы, подобно спицам колеса, оказались расходящимися от некоей центральной точки. Кулик, не допускавший мысли об атомной энергии или космических полетах, приписал разрушения падению гигантского метеорита, несмотря на то, что никаких метеоритных частиц не было обнаружено ни в точке удара, ни где-либо в пределах участка.

В течение многих лет тунгусский взрыв представлял собой только академический интерес, но после взрыва атомных бомб в Хиросиме и Нагасаки советские ученые начали рассматривать его с новым интересом. Многие из них считают, что ничто так хорошо не согласуется с фактами, как гипотеза о том, что взрыв имел ядерную природу. Затруднение, однако, состоит в том, что в 1908 г. ядерная энергия расщепляющихся ядер не была известна, и немыслимо, чтобы атомный взрыв мог произойти естественным образом.

Могли ли быть другие возможности? По одной из гипотез предполагается, что в Сибири упал кусок антивещества из далекого космоса. Антивещество является противоположностью обычного вещества, и если оно проникло в атмосферу Земли, то это должно было привести к взрыву невероятной силы. Недостаток этой гипотезы заключается в том, что никем не доказано, что антивещество в ощувимом количестве существует где-либо в Космосе.

Наиболее рациональное объяснение заключается в том, что взрыв был вызван упавшей в Сибири небольшой кометой. Комета, несомненно, могла привести к сильному взрыву и вызвать разрушения, но могла ли она вызвать радиальный вывал леса? Многие ученые считают, что в этой случае деревья были бы повалены в полном беспорядке. Русский писатель Александр Казанцев, много пишущий о тунгусской загадке, отстаивает гипотезу о том, что взрыв был вызван аварией чужого космического корабля в атмосфере.

Среди других странных обстоятельств этого события он подчеркивает тот факт, что огненный шар двигался в атмосфере по странной траектории, наводящей на мысль, что он должен был находиться под контролем.

Одно из объяснений НЛО, против которого, как мне кажется, слава богу, большинство возражает, заключается в том, что ото объекты генерируются страхом - главным образом, страхом перед могуществом русской нации. Не кто иной, как Карл Густав Юнг, великий швейцарский психолог, является сторонником этой идеи. В книге, опубликованной 15 лет назад, он высказывает мысль, что коммунисты стремятся к мировому господству при помощи водородных бомб и баллистических ракет; это сделало миллионы людей настолько нервными, что они начали видеть вещи, которых вообще нет. Объятые страхом, люди в отчаянии обращают свои взоры к небу, как они постзтяали в течение веков, и убеждают себя в том, что они видят знаки или символы надежды. Это, считает Юнг, является истинным объяснением большинства загадочных огней в ночном небе, зависающих шаров и других НЛО. Люди хотят верить в посланцев с других миров, которые спасут их от уничтожения в третьей мировой войне.

Вспышка наблюдений НЛО в послевоенные годы, как считает Юнг, не является чем-то необычным. Подобные явления наблюдались в прошлые исторические эпохи в периоды возрастающей неопределенности и страха. Вспомните, например, "ангелов Монса" - солдат в небе, в которых верили тысячи британцев, французов и американцев, считавших, что они спустятся с неба, чтобы помочь союзникам победить немцев. В технологическую эру появляются не ангелы, а механичекие устройства, такие, как космические корабли того или иного типа.

Этот психолог пишет: "Мы имеем прекрасную возможность наблюдать, как формируется легенда, и как в трудные и темные времена для человечества произрастают волшебные сказки о готовящемся вторжении внеземных "небесных сил".

Это все могло казаться правдой в то время, когда оно было написано, но я сомневаюсь, чтобы многие люди, особенно в Британии, могли верить в это сейчас. Мир находится не в отличном состоянии, но мы научились пршимать его таким, каким он есть. Мы научились жить рядом с ракетами и бомбами, и сейчас, вероятно, между великими державами Востока и Запада существует лучшее взаимопонимание, чем когда-либо после русской революции.

Но тарелки все-таки продолжают появляться, и хотя значительное число их наблюдений легко объяснимо, среди них растет число таких, которые упрямо сопротивляются попыткам высокомерно от них отмахнуться.

12. ОТКУДА ОНИ ПРИХОДЯТ...

Если НЛО являются внеземными объектами, а именно это предположение лучше всего их объясняет, то возникает вопрос: "Откуда они приходят?"

Космос невообразимо громаден, и можно было бы их ожидать из любой его части; но, допуская, что они подчиняются тем же физическим законам, которые ограничивают и деятельность человечества, ответ значительно сокращается в объеме. Например, время и расстояние являются неодолимой преградой для утверждения, что НЛО, если они к тому же представляют собой пилотируемые космические корабли, из других миров, приходят из пространства за пределами Солнечной системы.

Кроме Солнца, ближайшей к нему звездой в нашей Галактике, называемой Млечным путем, является Альфа. Центавра, которая удалена от нас на четыре с половиной световых года. Это означает, что объект, оставивший окрестности Альфы Центавра и направившийся к Земле с невероятной скоростью света 186000 миль в секунду, должен прибыть к нам только через четыре с половиной года; столько же времени понадобится ему и на обратный полет. То есть, на подобный полет требовалось бы пожертвовать солидным куском чьей-то жизни.

Свыкнувшись с нашими собственными технологическими чудесами, нетрудно, однако, представить себе расу сверхсуществ, которые победили смерть от естественных причин и добились продолжительности жизни до 1000 лет; для них, конечно, путешествие длительностью в десять лет не столь уж неприемлемо. Имеются предположения, что такие путешественники, выведя свой космический корабль на курс, переводят себя в состояние анабиоза, чтобы избежать тягот длинного пути. И это - не слишком фантастическое утверждение, ибо и наши земные ученые сами занимаются разработкой техники гипотермии для сохранения людей в состоянии анабиоза в течение продолжительного времени; одновременно наши ученые настойчиво пытаются разгадать тайну старения.

Но пока еще реальный ответ на эти вопросы не получен, не лучше ли нам поискать более простые решения проблемы? Земля - не единственная планета в Солнечной системе, хотя, насколько нам известно, она - единственная обитаемая планета. Имеются также Меркурий, Венера, Марс, Юпитер, Сатурн, Уран, Нептун и Плутон. Астрономы высказывают предположение, что должна быть и еще одна планета за пределами орбиты Плутона. Так что имееяся восемь других планет, которые в принципе могли бы подозреваться в качестве "родины" для наших посетителей из Космоса, не говоря уже о естественных спутниках этих планет.

Что нам известно об этих планетах? В общем-то немало, но когда дело доходит до деталей - то не так уж много. Все наши наблюдения планет, кроме тех, которые в последние годы выполнялись с помощью дистанционно управляемых автоматических зондов, сделаны в телескопы. Мы с нашими попытками рассмотреть что-либо через волнующуюся атмосферу напоминаем существ, ездящих на дне пруда и пытающихся установить, что же происходит там, в воздухе и на окружающей земле. Можно себе представить, насколько искаженное представление имеют рыбы о птицах, пролетающих вверху, и об утках, плавающих на поверхности воды, не говоря уже о людях, мелькающих на берегу, и о ветках, колышущихся на ветру.

Атмосфера, вызывающая мерцание звезд ночью, искажает вид всего, что мы наблюдаем на небе, и если мы считаем, что все наши выводы о планетах Солнечной системы основаны на дедукции, выполненной с расстояния в миллионы миль, то было бы слишком самоуверенно, если не глупо, утверждать, что все выводы, сделанные наблюдателями, соответствуют действительности.

Однако, имеются некоторые общие положения, которые учитываются при определении вероятности того, что на той или иной планете может существовать жизнь в известных нам формах. Вся жизнь на Земле зависит от Солнца, которое прежде всего привело к появлению ее в море и снабжает ее энергией; поэтому мы можем сделать вывод, что жизнь, насколько мы ее знаем, не может существовать на планетах, слишком удаленных от Солнца и получающих в связи с этим от него слишком мало света и тепла. На них может существовать жизнь лишь в таких уюрмах, которые нам неизвестны.

Так что, кажется, мы вынуждены на некоторое время исключить из списка, как слишком холодные, Юпитер, Сатурн, Уран, Нептун и Плутон; остаются Меркурий, Венера и Марс. Но Меркурий находится слишком близко к Солнцу, поэтому здесь для известной нам жизни слишком горячо. Фактически, если мы хотим отыскать существ, похожих на тех, которые встречаются на Земле, остаются лиши две планеты - Венера и Марс, и из них двоих, вероятно, лишь Марс может быть вторым населенным миром.

Красная планета интригует многие поколения людей - особенно начиная с 1877 г., когда итальянский астроном Скиапарелли, изучавший Марс в телескоп в своей обсерватории в Милане, обронил словечко "каналы". Наблюдая эту планету в телескоп, Джиованни Скиапарелли заметил на ее поверхности тонкие линии. Хотя они находились на пределе видимости, он был уверен в их существовании, хоть никаких особых выводов из этого не делал. На итальянском языке слово "канали" означает проливы, желобы, трещины или каналы. Для него, как астронома, это было все равно - он лишь обращал на них внимание в своем научном сообщении. Но при переводе мир ухватился за слово "каналы", ибо каналы не возникают естественным путем - их нужно выкопать искусственно. А это означало, что кто-то их там выкопал, что Марс обитаем - и, возможно, существами, похожими на нас.

Каналы получили особенно благоприятный прием в Америке, когда Персиваль Ловелл начал изучать их и сообщать о многих линиях с небольшими круглыми пятнышками в местах их пересечений. Он считал их результатом труда разумных существ, создавших их для ирригации страдающей от засухи планеты. Однако, Марс находится от нас слишком далеко - он не подходит к Земле ближе 35 миллионов миль - и интерес публики к этому вопросу скоро снизился. Никого особенно не огорчило, когда французский астроном Эжен Антониади заявил в 1929 г., что каналы на Марсе являются просто оптической иллюзией, вызванной огромным расстоянием, с которого он наблюдается.

Б течение многолетних наблюдений астрономам, тем не менее, удалось создать довольно подробную карту Марса, который издалека казался весьма похожим на нашу собственную планету, хотя и составляет лишь половину ее размера, и который выполняет сходный путь вокруг Солнца, вращаясь вокруг своей оси со скоростью 24 часа 37 минут за один оборот.

Однако, год на Марсе длится 687 дней, что связано с его более удаленной от Солнца орбитой; соответственно времена года на Марсе тоже более продолжительны. На Марсе была обнаружена атмосфера - о ней говорили наблюдавшиеся передвижения скоплений облаков, по которым, кстати, было также установлено, что марсианские ветры дуют со скоростью 60 миль в час. Четко наблюдаются полярные шапки, которые разрастаются и уменьшаются ритмически в соответствии со сменой сезонов. Из чего бы им состоять, как не из кристаллов снега или льда?

Две трети планеты окрашено в розовато-оранжевый цвет (отсюда и название Красная планета); эти две трети, вероятнее всего, являются пустынями. Там наблюдаются также темные полосы, цвет которых время от времени изменяется подобно сезонным изменениям земной растительности. Многие годы считалось, что марсианская растительность представлена чем-то вроде лишайников, способных пережить резкие колебания марсианской температуры. Новые гипотезы, предложенные русскими учеными, допускали, что эти растения могли быть высшими растениями класса кактусов. Гипотеза основывалась на точных анализах отражения света от кактусов в пустынных областях Земли и на сравнении их со спектральными анализами темных областей Марса. Но никто точно этого не знал и никто не узнает, пока нога человека не ступит на поверхность Красной планеты, и человек не взглянет на нее вблизи.

Были получены данные, косвенно подтверждающие гипотезу о каналах - а именно, что на Марсе нет морей; в противном случае, говорят астрономы, от них бы отражались солнечные лучи.

Марс, как известно, уже посещался с Земли. Беспилотные космические аппараты Америки и России выполнили детальные снимки его поверхности, а также сообщили о нем другую научную информацию. На снимках не оказалось признаков того, что на марсианской поверхности имеются каналы, вырытые разумными существами, но ученые вспомнили о них, наблюдая огромную естественную расселину, проходящую на протяжении 2500 миль по поверхности планеты.

На снимках не было обнаружено ничего, что могло бы указывать на присутствие разумной жизни, жизни вообще или хотя бы растительности. Таких деталей на снимках не выявлено. Наоборот, по этим снимкам можно сделать вывод, что Марс такой же пустынный, как Луна. Часто приводят пример, что снимки, выполненные со спутника «Тирос», вращающегося вокруг Земли на орбите с высотой лишь несколько сот миль, кажутся такими же пустынными. Изучая эти снимки, можно было бы придти к выводу, что Земля не населена, что на ней нет растительности и даже воды.

Иными словами, не отрицая научной ценности тех снимков, которые передаются по телевидению из окрестностей Красной планеты, все же следует признать, что они не дают ответа на вопрос, есть ли жизнь на Марсе. Но, кажется, этот вопрос вскоре будет решен; хотя путешествие на Марс и обратно продлится минимум 18 месяцев, это не составит непреодолимого препятствия для тренированного человека. Как Россия, так и Америка планируют осуществить пилотируемые полеты к Марсу еще до конца XX столетия. Между тем, все большее количество автоматов будет посылаться к Красной планете, оборудованных все более тонкой и чувствительной аппаратурой, которые будут способны осуществить мягкую посадку, управляющуюся по радио, и передадут нам информацию о почве, температуре и атмосфере этой планеты.

Что же касается Венеры, то, судя по результатам, переданным спускаемым аппаратом советской станции «Венера-4», и радиолокационной съемкой сотрудников Корнелльского университета (США), физические условия на поверхности этой планеты исключают возможность существования там жизни в известных нам формах.

Несколько лет назад многие люди считали, что Луна является наиболее вероятным местом в Солнечной системе, откуда НЛО, если они существуют вообще, могли бы действовать. В те годы Луна, хотя она и располагается менее чем в четверти миллиона миль от Земли, была далекой и загадочной. Были составлены довольно точные карты Луны при помощи мощных телескопов, астрономы подсчитали и классифицировали тысячи кратеров, покрывающих лунную поверхность. Они наблюдали также странные туманы и вспышки света в некоторых кратерах, но было соверщенно ясно, что здесь нет никаких признажов животной или растительной жизни.

Но, как подчеркивали энтузиасты-уфологи, наблюдалась лишь поверхность Луны. И было ли слишком большим воображением допускать возможность существования каких-то форм жизни - больших, маленьких, разумных или неразумных, какие хотите - живущих в больших подземных пещерах на Луне?

Увы, Луна больше уже не столь загадочна. Астронавты побывали на ее поверхности, ездили по ней на своем дорогом электрическом автомобиле и не обнаружили там никаких признаков жизни. Но можем ли мы полностью отрицать мнение, что Луна играет свою роль в загадке летающих тарелок? Она кажется идеальным местом для посетителей из космоса, желающих высадиться там для организации шпионских миссий. Знаем ли мы точно, что происходит (или не происходит) на обратной стороне Луны, которая никогда не бывает повернута к Земле и которая землянами как следует не изучена? По этому поводу имеются некоторые догадки.

Мы можем представлять объект посещения наших соседей с Альфы Центавра и других пунктов космоса. Однако, мы должны учитывать еще одно место в нашей Солнечной системе, откуда могут происходить НЛО - а именно, саму Землю. Я уже упоминал в одной из предыдущих глав о том, что наблюдения НЛО сопровождают всю историю человечества. Если это так, то НЛО могли наблюдаться задолго до того, как человек научился читать и писать. Предположим, что они существуют столько же, сколько человечество; предположим, что только в последнее время мы начали воспринимать эти феномены такими, какие они есть в действительности; предположим, что наряду с человечеством существует другой вид земных существ, технология которых заметно превосходит нашу собственную и способна контролировать такие силы, которые нам трудно даже вообразить. Предположим, что мы только сейчас достигли такой стадии нашего развития, когда можем улавливать признаки этого разума и его машин в такие моменты, когда они не предпринимают мер по маскировке.

Для человека, считающего, что мы имеем вce ответы на абсолютно все загадки космоса, такое допущение является абсолютным нонсеном. Но наименьшая вероятность заключается в том, что нам предстоит еще огромное поле для исследования. Это даже не столько вероятность, как уверенность, ибо каждое научное достижение открывает новые и потрясающие горизонты для дальнейших исследований и достижений. Запущены воздушные змеи и баллоны - и через некоторое время сверхзвуковые лайнеры пересекают моря и океаны. Расщеплен атом - и получена атомная энергия. Послана простейшая радиопередача - и в каждый дом приходит телевизор. Запущена сигнальная ракета - и Луна с планетами ожидают изучения. Разгадан генетический код - и вся человеческая раса может претерпеть фундаментальные изменения... Выражаясь человеческим современным языком - все возможно.

Но что, если эти другие земные существа не желают смешиваться с нами или сохраняют свои секреты? Что, если они невообразимо стары в эволюционном смысле к до сих пор скрывают, за исключением случайных ошибок, доказательства их развития и существования? Что, если они способны, как допускает Алан Уотс, генерировать "силовые" поля для искривления радарных лучей и достижения собственной невидимости?

Конечно, это весьма спекулятивный (умозрительный) подход к проблеме НЛО, но при отсутствии реальных способов объяснения феномена допустимы любые спекуляции; допустив, что это возможно, хотя бы в какой-то степени, мы должны спросить себя: откуда, с какого участка Земли они появляются? Кажется, что очень трудно предположить возможные ответы. У людей, живущих и работающих в густонаселенных районах в городах и седах, существует довольно искаженное представление о Земле, на которой мы живем. Наша жизнь кажется им устоявшейся. На Земле все изучено, не осталось места, где бы не ступала нога человека. Но их можно удивить - в действительности едва ли одна четверть земной поверхности хорошо изучена и исследована учеными. До сих пор имеются огромные незаселенные участки в Советском Союзе, Китае, Тибете, в Индии, Австралии и Африке, в Южной Америке, Канаде и Аляске, в окрестностях северного и южного полюсов. Это все - холодные негостеприимные районы, в которых мало кому из нас хотелось бы жить, и мы даже не уверены, что смогли бы адаптироваться к местным условиям. Существа же, о которых мы ведем речь, несомненно сумели приспособиться к любым условиям - куда включаются и подводные условия. А ведь три четверти земной поверхности покрыто водой, и мы только начинаем проникать в эти районы.

В этом состоит хороший шанс, некоторые полагают даже, что очень хороший, для ученых предложить такое объяснение НЛО, которое было бы выражено вполне удовлетворительно в естественных, даже общепринятых терминах. Большая часть НЛО, как считают официальные исследователи, в действительности получают объяснения. Но если даже окажется, что наш мир никогда не посещался пилотируемыми космическими кораблями или беспилотными исследовательскими зондами откуда-то из космоса, это еще не означает, что такого вообще никогда не может произойти.

Мнение, что планета Земля является уникальной, а человек - единственным разумным существом во Вселенной, уже следует считать безнадежно устаревшим: невозможность этого доказана математически. Разумная жизнь, даже если она существует не в таких формах, какие нам известны, как считают астрономы, должна быть широко распространенным явлением, поскольку для нее могут возникать сотни и тысячи благоприятных шансов только в нашей Галактике. Проблема, с нашей точки зрения, состоит в том, как вступить в контакт с ними, если они в действительности этого не желают. Мы уже послали космические зонды к Марсу, Венере и даже Юпитеру, что является блестящим технологическим достижением для сегодняшней стадии эволюции человечества, хотя еще и совершенно недостаточным для действий в космическом масштабе. Со временем, конечно, мы или наши потомки придумают что-либо более эффективное. Но что нам предпринимать сегодня? Нужно ли вообще что-либо делать? Или же ничего не делать? Несомненно, мы должны действовать. Мы ловим сигналы в радиодиапазоне, приходящие к нам из космоса. Интенсивность этого прослушивания все больше и больше растет, открываются все новые и новые радиоисточники, и шум космоса, образно говоря, все возрастает.

Не так давно редакционная статья газеты "Нью-Йорк Таймс" задавала вопрос: "Вступит ли в конце концов человек в контакт с сетью космической связи, существование которой у развитых галактических цивилизаций уже давно допускается, хотя никогда и но было доказано?" Этот вопрос последовал за открытием так называемых пульсаров - пульсирующих радиоисточников, которые астрономы обозвали МЗЧ ("маленькие зеленые человечки"). Поразительной особенностью этих источников является их сила и регулярность повторения сигналов. Вначале ученым показалось, что эта регулярность может свидетельствовать только о попытке привлечь к себе внимание, но затем было установлено, что пульсары излучают энергию во всех направлениях, что является совершенно недопустимой, бесцельной тратой энергии. Они также излучают сигналы в очень широком диапазоне частот, что также слишком расточительно. Поэтому было решено, что МЗЧ являются каким-то видом природного явления.

Но от утверждения о существовании суперцивилизаций нельзя просто отшутиться. Никто не может поклясться, что в будущем мы не сможем поймать сигналы из космоса, которые без сомнения будут являться средством связи. Это может произойти через 50 лет, но может случиться и завтра.

Комментируя открытие пульсаров в советской газете, эстонский ученый, академик Г. Наан пишет: "30 лет назад проблема межпланетной и межзвездной связи казалась фантастической. 20 лет назад она была чисто академической. Сегодня она становится практической задачей. Пилотируемые космические полеты убеждают нас, что в обозримом будущем мы можем вступить в прямые контакты с другими цивилизациями".

Если мы вступим в контакт, то с какой цивилизацией - находящейся на более высокой или более низкой ступени развития, чем наша? Как считает Наан, "маловероятно, что мы сможем вступить в контакт с существами, менее развитыми, чем мы". Но наиболее интересная часть в рассуждениях Наана - это его точка зрения о том, как эти чужие существа могут относиться к нам - если мы их вообще заинтересуем. Он считает, что здесь могут быть три возможности.

Во-первых, они могут проявить к нам интерес и стремиться к взаимопониманию, стремясь узнать больше о нас и проявляя по отношению к нам доброжелательность. Эта ситуация кажется идеальной. Они в этом случае могут сообщить нам исключительно важную научную, технологическую, художественную и другую информацию и предостеречь нас от опасных и фатальных ошибок - скажем, чтобы мы не игнорировали те направления научного развития, которым принадлежит будущее, или чтобы не предпринимали шагов, ведущих к загрязнению среды или даже к самоуничтожению.

Вторая возможность состоит в том, что чужие существа могут понимать нас, но не проявлять к нам интереса. В связи с этим Наан пишет: "Если другая цивилизация намного обогнала нас в своем развитии, то тогда она может рассматривать нас так, как мы рассматриваем муравьев. Чему мы можем научить муравьев и против чего их предостеречь?"

Третья возможность состоит в наличии интереса к нам, но отсутствии понимания: "Мы можем интересовать их только с чисто практической - например, гастрономической - точки зрения".

Можно было бы предположить и четвертую возможность - отсутствие как интереса, так и понимания - но уж если мы допускаеы, что чужая цивилизация посылает сигналы, то такую вероятность следует отбросить. Наан считает, что жители Земли должны усиливать попытки исследования космоса, учитывая возможность того, что контакт с другими цивилизациями может быть установлен. Если у других цивилизаций имеются возможности обнаружить нас, то мы в любом случае не будем в состоянии скрыть свое существование.

"Когда мы установим космический контакт, - делает вывод академик Наан, - нашими собеседниками будут, вероятнее всего, высокоразвитые существа. Этот контакт может помочь нам понять наше собственное положение в Космосе, наше расположение на лестнице космической эволюции. Это - один из наиболее важных аспектов обсуждаемой космической перспективы. Контакт поможет нам развить более широкий взгляд на вещи. Мы являемся продуктом определенной социальной, биологической и космической эволюции... Мнение об абсолютном превосходстве нашего собственного пути эволюции - как и обо всем, что является земным и "нашим" - несомненно, одна из наиболее наивных иллюзий. Время, отведенное для нас в космическом масштабе, еще не прошло, ибо мы еще настолько несовершенны и далеко не исчерпали всех возможностей, присущих социальной стадии развития."

В связи с рассуждениями Наана следует иметь в виду, что любые посетители из других миров, дружески илк недружески настроенные, не обязательно должны напоминать нас даже внешне. Наоборот, более вероятно, что они настолько же мало будут походить на нас, как мало похожи на нас другие существа (от муравья до страуса), сосуществующие с человечеством на Земле, Это мнение с хорошей дозой юмора было преподнесено на ежегодном съезде Британской ассоциации содействия прогрессу науки в Саутгемптоне в 1964 г. Дж. Т. Вильямс, профессор ботаники Саутгемптонского университета, привел в восторг большую аудиторию своими идеями о "людях" - или чудовищах - из космоса, которые, как он заявил, пройдя совершенно отличный от нашего эволюционный путь, могут являться представителями радикально отличающейся от нашей жизненной системы. В частности, их тела могут состоять из совершенно отличных от наших веществ, таких, как минералы или олово.

Чтобы жизнь передавалась от одного поколения к другому, считает профессор, совершенно необходимы химические соединения достаточной сложности, чтобы они могли содержать наследственную информацию, и, притом, такого строения, чтобы они могли достаточно просто производить собственные копии. У нас такую роль играют соединения углерода и фосфора. И, хотя мы не знаем, могут ли эффективно действовать другие системы, вролне можно допустить, что некоторые из них могут действовать - например, системы, состоящие из соединений углерода и фтора, фосфора и азота, кремния и кислорода.

Существам, сложенным подобными соединениями, могут бктъ нужны растворы, так же, как нам необходима вода. Но для этих гипотетических существ роль такого раствора может играть, например, жидкий аммиак. Проф. Вильямс предлагает, например, модель "юпитерианского человека", ведущего разумное существование в океане жидкого аммиака и неспособного жить вне такой среды. А как насчет идеи о "меркурианцах", у которых главной составной частью является кремний? Они должны быть настолько горячи, что в контакте с ними закипала бы вода; для жизни им потребовалась бы среда из расплавленных солей. А "люди", сложенные из фосфора, азота и хлора, должны были бы дышать вместо кислорода хлором.

Идеи профессора Вильямса были высказаны им в веселой манере, но он ставил своей целью стимулировать воображение молодых ученых и показать им, что жукоглазые монстры из научно-фантастических рассказов вовсе не являются совершенным абсурдом. Такая точка зрения вполне законна, особенно в условиях, когда человечество выходит в Космос, поскольку ни одна из стоящих перед ним проблем не является настолько важной, как необходимость определения - разумные ли существа нам встретились (если мы их когда-либо встретим).

13. НЛО КАК КУЛЬТ

А что, если вся проблема НЛО - не более, чем культ, черпающий своих последователей из числа лиц, рассматривающих все это, как некую неясную новую форму религии? Нужно рассмотреть и такую точку зрения, имеющую хождение. Так позвольте рассматривать уфологию и с этой точки зрения и высказать свои соображения по данному вопросу.

Все началось с того, что Кеннет Арнольд заявил, будто видел цепочку блюдцеобразных предметов, летевших над горой Маунт Рейнир в июне 1947 г. Летающие Тарелки! Надо же было так случиться, что именно это причудливое название было впервые применено для обозначения клааса явления, о котором до тех пор у людей было лишь смутное представление! Почему именно тогда впервые кому-то понадобилось выступить и заявить: "Да, я видел что-то наподобие этого!"

Несомненным фактом является то, что с 1947 по 1951 год число сообщений о наблюдениях продолжало расти по всему миру, и вряд ли за это время в цивилизованном мире остался хотя бы один взрослый человек, который бы не слышал о летающих тарелках, даже если он и не представлял, что это такое. Только в Соединенных Штатах на следующий год поступило свыше 1000 сообщений о наблюдениях этого рода.

Затем наступило кратковременное затишье - по крайней мере, если говорить об интересе публики, хотя сообщения о наблюдениях НЛО продолжали поступать, особенно из северо-западной Европы, где самый большой бум приходится на 1954 год; именно в этом районе французский автор и исследователь Эме Мишель подметил и опубликовал сообщение о том, что многие наблюдения укладываются в прямые линии, пересекающие континент.

Так что еще до запуска первого искусственного спутника, заставившего людей с новым интересом вглядываться в небо, сообщения о наблюдениях НЛО оказали значительное влияние на средства массовой информации.

Тем временем из печати вышел ряд книг (некоторые из них уже были упомянуты), на которые с жадностью набросились лица, находящиеся под влиянием оккультных наук. Эти книги, которые мало кто в то время принимал всерьез, дали новый стимул развитию "культа" тарелок, ибо их авторы заявляли, что они не только наблюдали НЛО в небе, но и являлись свидетелями их посадок и даже разговаривали с членами экипажей, заявлявших, что они прибыли с других планет.

Начали также появляться журналы, посвященные уфологии, а также клубы и организации, занимающиеся изучением Летающих Тарелок; они приглашали авторов выступать с чтением лекций об их "встречах". В это время можно было часто услышать о "наших космических братьях", телепатии, силовых полях и колебаниях. Получило широкое распространение мнение о том, что разумные, даже суперразумные существа из других миров спускаются к нам, чтобы предупредить нас о тех опасностях, которые нас ожидают, если мы не исправимся и не перейдем от состояния войны к братской любви.

Понятие "Летающие Тарелки" больше уже не было простой попыткой обозначения неопознанных объектов в небе: все это превратилось в пройденный этап. Мы знали о летающих тарелках все по существу, и вопрос ставился о попытках применить ту мудрость, которой они были готовы с нами поделиться.

Один американский психолог, писавший в то время о культе тарелок, нарисовал весьма неприглядную картину, как все это происходило. Изучение уфологических клубов, считает он, показало, что большинство их членов составляли пожилые дамы, овдовевшие или разведенные. Они чаще всего происходили из верхушки рабочего класса или низов среднего сословия, и их образовательный уровень находился ниже среднего. "Хотя они потратили много времени на учебу и считали себя "студентами", они ничему не учились систематически к строго, - пишет этот автор, - а получили обрывки знаний, которые не могли помочь в решении проблемы, и которые они не были в состоянии как-то систематизировать".

Кроме того, их физическое состояние не было хорошим, оно было ниже средних показателей этого возраста. Многие из членов этих клубов страдали глухотой, плохим зрением, многие ходили с палочкой или имели другие явные физические дефекты. Очень распространены были среди них галлюцинации, хотя они и считали, что "видения" являются доказательством их особой чувствительности.

"Если бы вы решили придти на такое собрание, - продолжает этот психолог, - и понаблюдать за их действиями, то вам трудно было бы определить, не в психиатрической лечебнице ли вы находитесь, поскольку налицо были бы симптомы многих серьезных заболеваний... Люди в этой аудитории казались бы вам либо шизофрениками, либо страдающими прогрессирующим старческим маразмом."

Было доказано, что существование клубов Летающих Тарелок поддерживалось тем, что они тем или иным путем приносили духовное облегчение больным и страждущим - именно этим занимались религии во все времена. Когда этот анализ был опубликован, он произвел удручающее впечатление. Но, вообще говоря, он правилен только в самых общих чертах. Сейчас, в семидесятые годы, стало ясно, что в одну компанию были зачислены как психи, так и серьезные уфологи.

Британский журнал "Flying Saucer Review" не рассчитан на больных и малосведущих людей - они его не интересуют. Его сотрудниками являются серьезные люди, включая докторов и ученых, а публикуемые в нем сообщения о наблюдениях подвергаются объективной обработке в попытке решить загадку, продолжавшую волновать непредубежденных.

Чарльз Боуэн, редактор "Review" с октября 1964 г., выразил это следующим образом: "Прежде всего мы собираем сообщения. У некоторых из нас есть собственное мнение относительно загадки НЛО, но задачей "Review" является поставлять читателям новейшую информацию, которую мы считаем истинной, и в то же время проводить исследования, которые мы считаем стоящими".

"Review" иммет актив корреспондентов и консультантов, включая ученых, таких, как д-р Жак Валле, французский астроном и эксперт по компьютерам, Максвелл Кейд, специалист по радиационной медицине, и инженер-конструктор Р. Б. Уиндер. Кроме того, с журналом сотрудничают историк аэронавтики Чарльз Х. Гиббс-Смит, д-р Бернард Финч, Эме Мишель, французский специалист по НЛО, Гордон Крейтон, бывший дипломат, а ныне лингвист, Дерек Демпстер, авиационный историк, соавтор известного труда "Битва за Англию". Помимо этого у "Review" имеются корреспонденты во всех частях мира, где он распространяется, более чем в пятидесяти странах, где поступает в правительственные учреждения и читательские общества.

Большинство уважаемых экспертов в области уфологических исследований, занимающихся сепарацией доказательств уже многие годы, не менее опасаются обмана, чем ортодоксальные ученые, разделяющие мнение, что все это дело является проявлением человеческой слабости и глупости. Очень немногие из них сами были свидетелями явления. Одним из таких счастливцев был Гордон Крейтон, который был изумлен появлением неопознанного летающего объекта за несколько лет до того, как что-либо о летающих тарелках вообще начало появляться на страницах печати. Это случилось летом 1941 года, когда он работал первым секретарем британского посольства в Чунцине. Он и два его приятеля-дипломата стояли в саду на высоком берегу Янцзы и заметили белый дисковмдный объект, очень быстро пролетевший над городом с северо-запада на юго-восток. По рассказу Крейтона, объект имел яркий центральный источник света, который вспыхивал и погасал во время полета. Никто из наблюдателей понятия не имел, что это могло быть. Что касается Крейтона, то это событие настолько повлияло на него, что явилось началом его интереса к исследованиям НЛО.

Все серьезные уфологи считают, что, несомненно, большая часть наблюдений в Британии, как и в остальных частях мира, может быть объяснена ошибками наблюдателей. В небе пролетает настолько много всевозможных самолетов, баллонов, птиц и насекомых, что неудивительно, если при некоторых условиях, особенно в сумерках, люди могут принять их за НЛО. Кроме того, существуют оптические иллюзии, вызванные особыми участками атмосферы, действующими, как линзы и отражатели, и приводящие к искажению внешнего вида обычных объектов в пространстве.

Но после учета всех этих явлений и исключения ложных наблюдений в распоряжении уфологов остается более чем достаточно необьясненных наблюдений, заслуживающих научного объяснения. И не слишком ли просты, спрашивают эти эксперты, некоторые из объяснений, получаемые властями настолько скрытыми способами? Да, в области наблюдения присутствовал самолет - ну и что? Не могло ли быть, что НЛО использовал присутствие здесь самолета для маскировки своей собственной деятельности?

Это мнение не принадлежит людям с явными физическими или умственными нарушениями. Не является оно и мнением старых людей, которые, как можно было бы заподозрить, потеряли способность к логическому мышлению. Это - мнение молодых и любознательных, которые даже еще более потрясены доказательствами того, что НЛО являются загадочными летательными машинами. Я не вхожу ни в какую уфологическую исследовательскую организацию и не интересуюсь оккультными науками, но моя работа в течение последних пятнадцати лет или около того способствовала моим знакомствам со многими людьми, верящими в НЛО и готовыми согласиться с предположением, что эти объекты присутствуют здесь с какими-то еще непонятными целями. За небольшими исключениями, эти люди вовсе не кажутся мне менее умными (хотя они могут быть и более впечатлительными), чем те, кто начисто отрицает явление НЛО.

Поскольку настоящая книга посвящена наряду с анализом также и впечатлениям, было бы интересно предположить на минутку, что мы действительно посещаемся существами из космоса, и рассмотреть ситуацию с их точки зрения. Почему они прибывают? Почему они ведут себя таким скрытным - чтобы не сказать идиотским - образом? Можем ли мы что-либо предпринять для установления лучшего взаимопонимания с ними? В конце концов, в цивилизованных странах немало людей думают именно таким образом.

Поскольку похоже на то, что "они" владеют технологией, далеко обогнавшей нашу, можно предположить, что они нас не боятся. Тогда почему вместо того, чтобы вести себя совершенно открыто, они стремятся приземляться только в отдаленных областях, обычно - если там никого нет; а в тех редких случаях, когда они решаются вступить в контакт, то выбирают для этого наиболее неподходящих представителей нашел расы? Джордж Адамский никогда не считался даже теми, кто его хорошо знал, особо одаренным человеком; непохоже на то, чтобы судьба отметила особыми талантами и Эрнеста Артура Брианта.

Почему бы им не выбрать несколько известных государственных деятелей, ученых и религиозных лидеров и не склонить их к сотрудничеству и передаче сообщений? Естественно, если с их точки зрения эти люди заслуживают этого и готовы к работе. В целом похоже на то, что "они" не считают, что мы готовы к массовому откровению, и полагают, что, оставляя нас в неведении, достигнут большего. В этом случае могут пройти многие годы, может, даже сотни лет, прежде чем будет раскрыта правда о летающих тарелках. К этому времени мы потихоньку придем к мысли о межпланетных, если даже не межзвездных, перелетах - и не избранные, а каждый из нас. И тогда контакт будет иметь не шокирующий, а нормальный вид.

Многие люди полагают, что в других мирах должны существовать разумные существа, хотя некоторые из них должны находиться не на столь высокой стадии развития цивилизации (если это выражение точно), чем мы сами; вместе с тем должны существовать, по чисто статистическим соображениям, цивилизации, намного обогнавшие нашу и владеющие такими техническими знаниями, что нам даже трудно это представить. Но это мнение, как подчеркивает Чарльз Гиббс-Омит в письме в "Таймс", никоим образом не является общепринятым. Большинство людей над этими вопросами вообще не задумывается. Их отношение к нашим собственным космическим полетам безразлично, ибо они не в состоянии понять их значение.

Что же касается летающих тарелок, то они кое-что о них слышали. В плане всяких шуточек. Насмешка - лучший способ отделаться от какой-либо проблемы, являющейся слишком трудной или пугающей, чтобы ее решить. При этом люди не видят ничего удивительного в том, что Иисусу Христу удалось накормить пять тысяч человек двумя рыбинами и пятью хлебами.

Человеческий мозг является наиболее удивительным прибором во всем земном мироздании. Он состоит из миллиардов частей, прямо или косвенно связанных одна с другой. Все вместе взятые телефонные, телеграфные, радио- и радарные аппараты мира менее сложны, чем эти три фунта мозговой начинки в человеческом черепе. В буквальном смысле мы не знаем, чем мы занимаемся большую часть времени: мозг занят этим помимо нашей воли.

Подумайте только о тех сложнейших движениях и балансировке, которые позволяют нам сойти по ступенькам, не упав. Подумайте, сколько частей нашего тела принимают участие в работе, когда мы разговариваем. Представьте, как мы способны научиться печатать на машинке, играть на пианино или вести автомобиль совершенно свободно, не следя за каждым своим движением. Каждое, даже малейшее движение является результатом нервного сигнала, контролируемого мозгом. И, когда мы начинаем уставать, он выключает нас на несколько часов, давая отдых и себе, и нам.

Никто не может сконструировать человеческий мозг. Его механическая модель представляла бы собой гигантское сооружение из 1000 миллиардов транзисторов и такого же количества проводов. И все это занимало бы объем в 300 раз больше средней комнаты и требовало бы для своего питания не менее миллиона киловатт энергии. А наш мозг потребляет каких-то 25 ватт, играючи выполняя рабочую программу, которая сбивает с толку сложнешиие современные компьютеры.

Мозг имеет дело не только с тем, что происходит сейчас, но и с тем, что происходило в прошлом. Он имеет хорошо действующую накопительную систему, называемую памятью, но как она работает - в значительной степени загадка. Даже те из нас, кто жалуется на плохую память, способны вспомнить события, имевшие место пятьдесят лет назад. Но все дело в том, что мы, в сущности, очень мало знаем о самих себе и о наших потенциальных возможностях; в частности, мы не знаем, почему одни люди умнее других или более чувствительны.

Мозг, что следует особо подчеркнуть, развивался прежде всего, как система для поиска пищи; он не предназначался для поиска истины, так же, как для этого не предназначен пятачок свиньи. Но ок между тем приспособился, особенно в наше время, к процессу исследования и анализа. Не каждый, конечно, пользуется своим мозгом с такой целью, и знаменательно, что мы различаем людей "с широким кругозором" и таких, кто, придя к какому-либо мнению, неспособны изменить его под влиянием новых данных.

Но в данном случае совершенно необходимо применение всей мощи мозга, ибо, если в загадке НЛО содержится нечто большее, чем ошибочные интерпретации обычных объектов или неправильное восприятие отдельных процессов в земной атмосфере, то тогда к этой проблеме необходимо применение такого свойства мозга, как воображение, если мы вообще сможем ее решить, и нельзя ли исключить возможность того, что в данном случае ошибка коренится в нас самих, а не в звездах?

Можно встать к на другую точку зрения - а именно, что в мире происходит в настоящее время нечто странное, возможно, даже начало какого-то странного нового заболевания.

С точки зрения воображения можно, разумеется, допустить, что в космосе существует некое Галактическое общество, созданное сверх-яйцеголовыми, которая было основано многие века назад, возможно, задолго до того, как первый гуманоидный дикарь начал задумываться над загадками дикой предистории. Так что как в моральном, так и в техническом смысле они далеко обогнали нас. Бог мой, чего они только не умеют делать сегодня! С их точки зрения наши сегоднящние способы путешествия по космосу столь же далеки от технического прогресса, как и утомительные поездки в дилижансах на Запад в XIX веке. Они, возможно, уже давно забыли о тех первых примитивных способах покорения тягттения, которые когда-то предпринимали... И кто вам сказал, что скорость света накладывает ограничения на космические путешествия? Тяготение? Так надо нажать эту кнопку... А вы что, не слышали о пространственно-временно-фото-как-это-там-называется? Все, что вам требуется, это выбрать место назначения, скажем, на расстоянии 1000 световых лет от вас, перейти в межгалактическое силовое поле - и вперед, ребята! Не забудьте о ленче. Что, у кого-то на этой планете Земля есть другое мнение? Так он просто дурак!

Этих землян наблюдать забавно, но старайтесь не приземляться и не вступать в контакт с ними (хотя пару раз это уже было проделано, чтобы заставить их подумать), поскольку Большой Совет считает, что они не готовы к восприятию истины из других тысячелетий. Не беда, если они сделают снимок корабля: это поможет тому, что Большой Совет называет Первичным Образованием. Не уклоняйтесь от радарных лучей. Если они засекут вас радаром, то могут сразу же открыть стрельбу - это воинственные существа, поэтому смещайте спектральные линии. Если вы исчезнете с их экранов, они решат, что вас попросту никогда и не было. Любой ценой следует избегать того, чтобы не потерять корабль или любую его деталь - за подобное упущение Большой Совет даст на орехи!

Ситуация, которую я попытался изобразить, может иметь место, если высшие разумные существа других миров вообще интересуются нашей планетой. Если они по какой-то причине и не хотят уничтожить ее, то, во всяком случае, прямых контактов избегают. Их поведение следует воспринимать таким, какое оно есть - если они вообще существуют. И с нашей точки зрения оно наиболее разумно, учитывая, что для доказательства всей идеи уфология требуются только совершенно неоспоримые, надежные, железобетонные подтверждения наблюдений, контактов или межпланетных переговоров. Были ли в нашем распоряжении уже такие доказательства, которые мы не смогли распознать, или же их вообще не было? Позвольте теперь перейти к рассмотрению официальной точки зрения на феномен.

14. ОФИЦИАЛЬНЫЕ ТОЧКИ ЗРЕНИЯ

В этой книге я смог остановиться лишь на нескольких наиболее драматичных историях с НЛО, имевших место на Британских островах. В действительности, как уже было отмечено, Министерство обороны в 1967 г. располагало 362 сообщениями о наблюдениях. Таково было количество людей на Британских островах, позвонивших в Министерство по телефону или письменно сообщивших о том, что они видели.

В прежние годы общее количество наблюдений колебалось от 85 в 1966 г. до 22 в 1959 г. Общее количество наблюдений с 1959 г. по 1966 г. составило 806.

В Министерстве обороны нет специального отдала по исследованию летающих тарелок. Другие страны, особенно США, могут возмущаться этим, но Уайтхолл сохраняет по отношению к этому феномену равнодушие, даже безразличие - по крайней мере внешнее. В действительности же предпринимаются значительные усилия по проверке сообщений о наблюдениях и по "успокоению" публики. Большая часть этой работы выполняется секретарским отделением С4ф(Авиа), который занимается также разбором жалоб на шум низкопролетающих самолетов и т.п.

Что происходит в том случае, если вы увидите некий загадочный объект в небе и сообщите об этом по телефону в Министерство обороны? В любом случае ваше сообщение будет занесено в каталог в виде "Сообщения о неопознанном летающем объекте". Вам будут заданы дополнительные вопросы, призванные помочь в классификации наблюдения и упрощении дальнейших исследований. Разговор строится таким образом, чтобы получить следующую информацию:

1. Дата, время и длительность наблюдения.

2. Описание, включая форму, размер, цвет, яркость объекта и наличие или отсутствие звука.

3. Географическое положение места наблюдения.

4. Наблюдался ли объект невооруженным глазом или с помощью бинокля или других оптических средств, предпринималась ли попытка его сфотографировать.

5. Направление, в котором НЛО был впервые замечен, с указанием наземных ориентиров, которые могут помочь точно определить его положение.

6. Угол наблюдения (поскольку данные о высоте полета обычно ненадежны).

7. Расстояние до объекта (со ссылками на ориентиры).

8. Движения, выполнявшиеся с определением скорости.

9. Погода в момент наблюдения, включая детали относительно облачности, тумана, дымки и т.п.

10. Ближайшие к НЛО объекты на земле, такие, как телеграфные столбы, озера, реки, дамбы, колокольни, крыши, телевизионные мачты; находились ли вы вблизи аэродрома, завода или здания, где могли быть установлены прожекторы.

11. Обращались ли вы в полицию или к другим местным властям.

12. Ваше имя и адрес; нужно ли вам письменное сообщение о результатах расследования, проводимого Министерством?

Имея на руках такую информацию, секретарский отдел имеет возможность немедленно связаться с ближайшей радарной станцией, отделом по контролю воздушного движения, клубами планеристов, Королевской обсерваторией, полицией, метеорологической станцией и любыми другими организациями и лицами, кто может помочь в идентификации объекта. Именно таким образом этому отделу удалось установить, что гигантский конической формы объект, висевший над Бриксхемом в мае 1967 г., был баллоном. Одни наблюдения удалось выяснить в течение нескольких дней, расследование других тянулось много недель, особенно в том случае, если сообщения о них поступали с опозданием, ряд же сообщений вообще не удалось выяснить - но это нисколько не смутило Министерство.

Анализ 808 наблюдений, расследовавшихся по состоянию на конец 1967 г., показывает, что они могут быть разделены на 7 различных категорий:

-------------------------------------------------------------------

1. Спутники и их обломки                           211

2. Баллоны                                         92

3. Небесные тела (Венера и др.)                    60

4. Метеорологические и другие природные явления, 

 включая ложные солнца и луны                      72

5. Самолеты                                        236

6. Разное (отражения на облаках, обманы и др.)     63

7. Необъясненные                                   64

-------------------------------------------------------------------

Анализ показывает, что свыше 10% наблюдений за указанный период представляют собой неопознанные явления, что не так уж мало. Но Министерство не считает, что эти наблюдения представляют собой особый интерес. Оно считает, что здесь просто имела место недостаточная информация. Либо наблюдатели сообщали о виденном через слишком длительное время, либо же их сообщения были столь неопределенны, что исследователи Министерства были не в состоянии провести расследование.

Мы не можем, считает Министерство, категорически отрицать, что некоторые НЛО могут иметь внеземное происхождение, но мы не имеем и твердых доказательств, подтверждающих это. В ответ уфологи обвиняют Министерство в том, что оно не предприняло реальных попыток разгадать загадку НЛО и не имеет на этот счет даже никаких идей. Как это может быть выполнено, спрашивают они, если даже исследование НЛО проводится попутно, неполный рабочий день.

Имеется более чем достаточно оснований, считают уфологи, организовать исследования на самом высоком научном уровне вместо того, чтобы пользоваться услугами немногих "случайных" исследователей, находящих удобные земные объяснения для возможно большего количества наблюдений.

НЛО наблюдались более чем в 50 странах мира, но нигде эта проблема не развивалась более странно, чем в Америке - стране, где родилось представление, что Земля посещается кораблями и существами из Космоса. В Соединенных Штатах, как и в Британии, об НЛО сообщают ученые, инженеры, астрономы-любители, работники охраны, учителя, священники, гражданские и военные пилоты, преподаватели физкультуры и бизнесмены, а также рядовые граждане. Нe подлежит сомнению, что они что-то видели, чем бы оно ни было. Однако, после двух десятилетий, в течение которых было получено более 11000 сообщений о наблюдениях, официальная точка зрения ВВС США очень близка точке зрения Министерства обороны Великобритании. Эта официальная точка зрения состоит в следующем: "Нет никаких доказательств или данных о том, что существует и действует в космических масштабах внеземная жизнь".

Американцы не ожидают, что количество наблюдений НЛО в течение предстоящих лет уменьшится. Скорее наоборот. Те, кто считает, что в феномене НЛО нет ничего такого, что заслуживало бы серьезного рассмотрения, обвиняют газеты и радиостанции в первую очередь якобы за искусственное раздувание интереса публики к этому вопросу, а фильмы, книги и телевизионные передачи - за фабрикацию мифа о предстоящем пришествии визитеров из космоса.

Даже само название "неопознанный летающий объект" подвергается критике, как подразумевающее нечто наблюдаемое в небе, как летающее и состоящее из твердого материала, в то время, как оно может представлять собой не более чем мираж.

Короткий обзор истории НЛО в Америке показывает, что первой официальной группой, призванной расследовать эту загадку, бил отдел ВВС, созданный в 1947 г. (вскоре посде сообщения Кеннета Арнольда о наблюдении над горой Маунт Рейнир). Главной задачей этого расследования было выяснение того, не представляют ли собой летающие тарелки тарелки для национальной безопасности. Затем, в 1948 г., был организован "Проект Знак" для выяснения, сбора, оценки и распространения информации, касающейся наблюдений НЛО.

Через 11 месяцев, проанализировав более 243 более-менее хорошо документированных сообщений, "Проект Знак" пришел к выводу, что "не получено доказательств, которые могли бы подтвердить или отрицать действительное существование неопознанных летающих объектов, как нового или неизвестного типа самолетов".

К концу 1948 г. название проекта было изменено на "Недовольство", и было рассмотрено 244 новых сообщения, в результате чего был сформулирован следующий вывод: "Весь феномен не угрожает безопасности Соединенных Штатов, а большинство наблюдений являются ошибочными интерпретациями обычных объектов".

Это было превосходно сформулировано. Но тарелки не исчезли. В действительности их количество приняло угрожающие размеры даже с точки зрения проблемы безопасности, почему ЦРУ в 50-е годы и стало уделять пристальное внимание этому феномену под предлогом того, не происходят ли эти НЛО из какой-то земной державы. Это было явным абсурдом, и собранная информация, не оправдавшая надежд ЦРУ, позже была передана ученым, исследователям и всем другим, заинтересованным в изучении НЛО.

Тем временем начала действовать новая исследовательская организация ВВС США под названием "Проект Голубая книга". Цели этого проекта были более широкими. Кроме попыток установить, не представляют ли НЛО угрозы для безопасности США, проектом были предприняты усилия выяснить: не содержится ли в этом явлении уникальной научной информации или передовой технологии, которая могла бы способствовать научным или техническим исследованиям.

Программа выполнялась Отделом атмосферных явлений Управления систем ВВС на авиабазе ВВС Райт-Паттерсон в штате Огайо. ВВС признали, что эти исследования не должны отгораживаться цензурным барьером от общественности, стремящейся узнать, какие наблюдения исследуются и к каким выводам приходят сотрудники проекта. Вместе с тем было признано необходимым взять на себя обязательство сохранять в тайне фамилии людей, добровольно поставляющих информацию о наблюдениях, если они этого потребуют. Кроме того, засекречиванию подлежала информация, касавшаяся местоположения исследовательских установок или возможностей отдельных видов авиационного или оборонного оборудования.

Все это, вне всякого сомнения, было, но в то же время организации, занимавшиеся сбором и публикацией информации о летающих тарелках, начали (и чем дальше, тем в большей степени) обвинять ВВС в том, что они вводят в заблуждение общественность в отношении действительного положения вещей и, особенно, в том, что скрывается информация, подтверждающая мнение о том, что НЛО имеют внеземное происхождение.

В специальной статье, опубликованной журналом "Эйрман", официальным органом ВВС США, летом 1967 г., который обратился к читателям с вопросом, что им в действительности известно об НЛО, говорилось, что читатели сообщили о чрезвычайно разнообразных формах и размерах этих объектов. "Они сравниваются с сигарами, пропеллерами, шляпами, тарелками, крышками кастрюль и шарами. Размеры колеблются от крошечных объектов, измеряемых дюймами, до массивных космических кораблей диаметром в 250 футов (76 м) и больше. Преобладающими цветами являются красный, зеленый, голубой и белый; но время от времени сообщается и о всех цветах спектра. Звуки, связанные с НЛО, колеблются от полной тишины до высоких проникающих тонов. Движение объектов сопровождается выхлопами пламени или же вообще никаких выхлопов нет. НЛО зависают, движутся зигзагообразно, передвигаются в любом направлении с самой различной скоростью (один наблюдатель сообщил об НЛО, передвигавшемся со скоростью 25000 миль в час, т.е. 36100 км/час или 10,5 км/сек. Структура НЛО колеблется в сообщениях от твердой до "неосязаемой".

"Хотя НЛО наблюдаются в течение всего года, - говорится далее в статье, - самое большое количество наблюдений приходится на весенние и летние ночи, когда люди большинство времени проводят вне дома".

Что касается опознания большинства НЛО, то представляется, что они относятся к таким явлениям, как необычные самолеты, самолеты при необычных погодных условиях, самолеты с особым внутренним освещением, метеорологические и другие высоко летящие баллоны, искусственные спутники Земли, стаи птиц, отражения на тучах лучей прожекторов и фар, отражения солнечных лучей от блестящих поверхностей, светящиеся организмы, включая в одном случае светлячка, попавшего между двумя пластинами стекла в самолетном иллюминаторе, оптические миражи, неясные лентовидные облачные образования, шаровые молнии, ложные солнца, метеориты, планеты (особенно Венера), яркие звезды и полярное сияние.

"Планета Венера, - говорится далее в статье, - часто принимается за НЛО, когда она располагается низко над горизонтом. При наблюдении ее через замутненный воздух вблизи земной поверхности создается впечатление, что планета выполняет неравномерные движения и меняет цвет".

Но главными "провокаторами" НЛО являются баллоны. "Многие тысячи баллонов запускаются ежедневно военными и гражданскими аэропортами, метеостанциями и исследовательсними институтами... Эти баллоны иногда кажутся уплощенными у верхушки. В других случаях они кажутся блюдцеобразиыми и имеющими огни внутри корзины вследствие отражения солнечных лучей от материала баллона".

Что касается самолетов: "Наблюдаемые на большой высоте, самолеты иногда кажутся имеющими дисковидную или ракетообразную форму благодаря отражению лучей солнца от блестящих поверхностей. След пара или сконденсировавшегося тумана от двигателя самолета иногда, отражая солнечный свет, кажется светящимся красным или оранжевым цветом. Догорающее топливо самолетного двигателя часто принимается за НЛО, поскольку оно может наблюдаться на большом расстоянии, когда сам самолет не виден".

Официальные сотрудники проекта "Голубая книга" говорит, что рост числа наблюдений НЛО, о которых сообщалось в последние годы, очень отчетливо согласуется с ростом количества выводимых на орбиты искусственных спутников Земли. В течение 1966 года, например, 152 наблюдения были опознаны, как спутники Эхо-II, Пегас-I, Пегас-II, Пегас-III. Даже те НЛО, которые наблюдались астрономами и астронавтами в течение полетов "Джемини", были позже признаны спутниками или частями спутников, запущенных с Земли. Кроме того, считают эти же сотрудники, несмотря на то, что в последние года большие участки неба над Соединенными Штатами были чистыми, астрономы не заметили никаких движущихся объектов, которые можно было бы принять за аппараты неизвестного происхождения, приближающиеся к Земле. А загадочные отражения, временами появляющиеся на экранах радаров, а затем опять исчезающие, по мнению сотрудников "Голубой книги", являются ничем иным, как эхо-сигналами от дождевых туч и температурной инверсии - когда верхний слой воздуха является более теплым, чем подстилающий его.

После более чем двадцатилетних исследований исполнители проекта "Голубая книга" заявили, что в распоряжении ВВС США нет ни одной фотографии или фильма, изображающих НЛО. Все фотографии предполагаемых НЛО, присланных для анализа, оказались снимками астрономических тел, баллонов, линзовидными отражениями света, дефектами эмульсии пленки, двойными негативами или фотографическими дефектами; небольшой процент снимков оказался поддельным.

И все же непохоже на то, что американцы были удовлетворены такими объяснениями проблемы в 1966 г., ибо тогда же Научно-консультативный совет ВВС рекомендовал расширить исследования, включив в них отдельные работы в этом направлении независимых ученых. В результате секретариат ВВС 7 октября 1966 г. объявил, что университет Колорадо выбран в качестве независимого учреждения для исследования сообщений о летающих тарелках. Для этой цели была выделена на 15 месяцев сумма в 300 000 долларов.

Коллектив сотрудников университета, руководимый д-ром Эдвардом Кондоном, профессром физики и бывшим руководителем Национального бюро стандартов США, получил в свое распоряжение досье, собранные проектом "Голубая книга". Этим ученым была предоставлена полная свобода в выборе такого характера исследования, какой они сочтут необходимым. В конце расследования они должны были опубликовать для ознакомления широкой общественности результаты своих исследований.

В то же самое время, когда было опубликовано это сообщение, обнаружилось также, что группа выдающихся американских ученых разворачивает еще более масштабное наступление на проблему НЛО. То, к чему они призывали, являлось не ограниченным академическим изучением типа того, которое планировалось группой Кондона, а широким, в масштабе всей страны мероприятием, включающим и возможности НАСА. Ведущей фигурой этой группы ученых был д-р Дж. Аллен Хайнек, астрофизик из Северо-Западного университета, что возле Чикаго, научный консультант ВВС по вопросам НЛО.

В течение 20 лет, работая по проекту "Голубая книга", д-р Хайнек выступал в качестве противника летающих тарелок, объяснявшего феномен НЛО неправильными интерпретациями. Но в данный момент, как он объяснил, на него настолько повлияло огромное количество данных, собранных надежными свидетелями, что он резко изменил свою позицию. Сторонником его выступил не менее известный ученый, д-р Джеймс Макдональд, профессор факультета метеорологии Аризонского университета и главный физик Института атмосферной физики этого университета.

"Неопознанные летающие объекты, - заявил д-р Макдональд, - представляют собой величайшую проблему нашего времени". По его мнению, возможности того, что они происходят из внеземного пространства, должно быть уделено самое серьезное научное внимание.

Касаясь пренебрежения и некомпетентности ВВС США при решении этой проблемы, д-р Макдональд высказал мнение, что публикации в газетах сообщений о наблюдениях НЛО представляют собой лишь "верхушку айсберга". Проект "Голубая книга", по его утверждению, на многие годы затормозил серьезное научное изучение НЛО. ВВС стали верить своей собственной пропаганде. Ученые начали верить в то, что сообщения об НЛО эффектно сортируются, проверяются и доказывают, что все эти явления - естественные природные феномены. И это не было конспирацией со стороны ВВС, чтобы скрыть правду - ВВС просто скрывают, что они попали в затруднительное, пиковое положение.

Д-р Макдональд изучил историю расследования этого явления вплоть до 1953 г., когда небольшая группа ученых, изучив некоторое количество собранных сообщений об НЛО, пришла к выводу, что они "не представляют собой проявлений враждебной деятельности иностранной державы". После этого заключения, считает он, интерес к НЛО упал, и началась систематическая программа развенчания летающих тарелок, когда в основу было положено представление ЦРУ о том, что сообщения об их наблюдениях представляют собой неправильно опознанные объекты в воздухе.

Персонал, занимавшийся выполнением проекта "Голубая книга", как заявил Макдональд, состоял из трех человек - майора, сержанта и секретаря-машинистки. ВВС относились к этому проекту как к "исключительно малозначительному", а те "научные объяснения" наблюдений НЛО, которые безаппеляцнонно выдавались, часто с научной точки зрения были просто возмутительными. Что же касается расследования, проводившегося Колорадским университетом, то Макдональд считал его не более, чем попыткой отделаться от проблемы, которая, по их мнению, имела чисто общественный, а не научный интерес.

Итак, летающие тарелки были осмеяны и отставлены, но почему-то интерес к ним снова растет. Через 20 лет они стали "респектабельной" темой разговоров среди образованных людей, и я предсказываю, что может пройти еще много лет, прежде чем будет получено удовлетворительное решение этой загадки.

Право, нам остается только ждать, пока кто-то с чужой планеты действительно приземлится у нас и недвусмысленно представится как посетитель из Космоса... если только это уже не имело места...

15. ДОКЛАД КОЛОРАДСКОГО УНИВЕРСИТЕТА

Доклад Колорадского университета был опубликован еще в январе 1969 года. Содержание его мрачно и бескомпромиссно. Он категорически утверждает, что такие вещи, как летающие тарелки, не существуют и никогда не существовали. Почти все наблюдения НЛО, говорится в докладе, относятся к обычным объектам, таким, как самолеты, спутники, баллоны, уличные фонари, облака и другие природные явления. Дальнейшие исследования этого предмета были бы просто напрасной тратой денег и средств.

Научный комитет, руководимый профессором Эдвардом Кондоном, заявил, что он не получил никаких подтверждений того, что какой-либо из НЛО представляет собой космический корабль, посещающий Землю от другой цивилизации. Комитет отвергает, как смехотворное, утверждение о том, что американские власти захватили внеземной корабль и скрывают это от общественности.

Одним из достойных сожаления аспектов дела об НЛО, как утверждает комитет Кондона, является его влияние на школьников. Комитет рекомендует учителям агитировать студентов читать книги по астрономии, метеорологии и другим традиционным предметам, а не об НЛО. "Мы считаем, - говорит профессор Кондон, - что образованию детей наносит вред чтение нездорового ошибочного материала, подаваемого как научно обоснованный".

Отмечая, что между 1961 и 1966 годами американские астронавты сообщали о наблюдениях НЛО, комитет заявляет, что "не наблюдалось ничего, что можно было бы объяснять в качестве летающей тарелки или пилотируемого аппарата из космоса".

Утверждается, что НЛО не представляют опасности или угрозы для национальной безопасности, и что для правительства США нет необходимости утверждать новое агентство по изучению феномена. С другой стороны, нет причины для Министерства обороны и особенно для ВВС прекращать сбор наблюдений НЛО. Поскольку существуют проблемы и пробелы в наших знаниях по атмосферной оптике, прохождению радиоволн и электричества, дальнейшие исследования этого предмета могут привести к улучшению безопасности полетов самолетов. Сообщения об НЛО и вера в них могут представлять также интерес для социологов и специалистов в области связи.

На первый взгляд доклад комитета Кондона кажется составленным объективно. Но все же у вас остаются кое-какие сомнения, которые при более внимательном изучении текста усиливаются. Не всем читателям кажется, что доклад проводит окончательную черту под проблемой. Газета "Таймс" в статье под заголовком "Изучение НЛО породило новые сомнения" пишет: "Несмотря на двухлетние исследования и полмиллиона долларов, которые выплатили ВВС США на изучение неопознанных летающих объектов Колорадскому университету, сомнения не исчезли".

"Таймс" обосновывает это утверждение тем фактом, что с самого начала между американскими учеными, занятыми проектом "Колорадо", существовали серьезные разногласия в точках зрения; в результате некоторые члены комитета были из него выведены. К таким ученым относится д-р Дэвид Саундерс, один из главных исследователей проекта. Часто приводится высказывание д-ра Саундерса относительно доклада Кондона: "Этот доклад просто раздражает. Независимо от того, какой размер он имеет, что содержит, о чем в нем говорится и что рекомендуется, ему прежде всего недостает правдоподобия".

По данным "Таймс", д-р Саундерс написал книгу (вероятно, критикующую работу комитета Кондона), которая была готова к выходу в свет в момент выхода доклада. В ней Саундерс заявляет, что уход его и некоторых других сотрудников из проекта был результатом разногласий с Робертом Лоу, первоначальным координатором проекта. Однако, Саундерс не считает, что весь проект был выполнен неправильно. После его завершения изучение НЛО представляется более важным, чем это было два года назад. Были разработаны некоторые необходимые приемы и модели и получен ряд новых фактов.

Можно себе представить, какой шум поднялся в Америке. Другая газета привела следующее заявление майора Дональда Кихоу, директора Национального комитета по изучению атмосферных явлений (NICAP), объединяющего в своих рядах 12 тысяч членов: "Нам публично бросили вызов этой попыткой дискредитации НЛО. Д-р Кондон с самого начала не верил в существование этого явления и подогнал свои выводы под эту точку зрения".

Ситуация сейчас, через пять лет, такова, что научный интерес к НЛО не снизился, а возрос. Ряд ученых, особенно в США, обратили внимание на недостатки доклада Кондона. В статье, озаглавленной "У науки другой взгляд на НЛО", д-р Адлен Хайнек заявляет, что среди ученых, оспаривающих выводы Кондона, были д-р Питер Старрок, руководитель лаборатории физики плазмы в Стенфордском университете, д-р Пол Дэвис из института теоретической астрономии Кембриджского университета, Англия, и профессор Брюс Марри из отдела геологических и планетных наук Калифорнийского технологического института.

"В течение первых нескольких лет моих занятий НЛО, - пишет д-р Хайнек, - я был уверен, что когда мы изучим НЛО, мы найдем им простое объяснение. Сейчас я считаю, что чем больше мы занимаемся НЛО, тем больше подтверждается их существование. Решение проблемы НЛО не является простым делом. Оно может потребовать переоценки многих установившихся понятий физики, даже более существенной, чем та переоценка, которая была внесена в наш уютный маленький мирок теорией относительности и квантовой физикой".

Д-р Хайнек настаивает на создании института по изучению НЛО на современной основе, который в ядре своем содержал бы ученых разных стран и который издавал бы научный журнал для публикации хорошо докумеитированных, хорошо изученных сообщений об НЛО.

